
Курьер новостей

Любовь к чужой 
переписке

ПИСЬМА, БАНДЕРОЛИ и
переводы россияне теперь

должны будут посылать, увы, с
оглядкой. Минсвязи с 21 июля
предоставило сотрудникам ФСБ,
Таможни, ФСИН, Госнаркоконт*
роля и другим силовикам право
вскрывать почту для проверки.
Отныне довольно лишь запроса
органов, чтобы гарантированная
Конституцией тайна переписки
была раскрыта.

ПрАшу 
прЕнять…

В УЗОВСКИЕ ПРЕПОДАВА*
ТЕЛИ Москвы и Петербурга

в растерянности. Новоиспечён*
ные выпускники школ из кавказ*
ских республик, заполонившие
приёмные комиссии, с трудом
разговаривают на русском языке,
а вот баллы, которыми оценил их
знание «великого и могучего»
Единый госэкзамен, они предъяв*
ляют просто великолепные. Эпи*
демия «гениальности» захлестну*
ла и вчерашних школьников из
Калмыкии, Мордовии, Татарста*
на и Башкирии. Что делать с 
такими «отличниками», которые
даже заявление о приёме порой
пишут с ошибками, в вузах не
знают. Ведь не доверять сертифи*

катам ЕГЭ не имеют права даже
профессора и академики.

Кому и налоговик —
сват

ИТОГИ ПРОВЕДЁННЫХ Фе*
деральной налоговой службой

внутренних проверок говорят о том,
что из*за ошибок налоговых инспек*
торов бюджет недополучил, по всей
видимости, десятки миллиардов руб*
лей. Только в одной Якутии из*за 
того, что у инспекторов не было не*
обходимых документов, налоговики
проиграли 58 судебных дел на сумму
более миллиарда рублей. А сотрудни*
ки налоговой службы Свердловской
области проявили неслыханную щед*
рость: без документов, подтвержда*
ющих право на льготу, освободили от
НДС 17 компаний на сумму более
чем 15 миллиардов рублей. 

Отхожий промысел
по!фирменному

ВПОИСКАХ РАБОТЫ сегодня
не только те, кто был выставлен

за ворота, но и те, кто пока при зар*
плате. Как следует из результатов
опроса, проведённого специалиста*
ми Исследовательского центра
портала SuperJob.ru, одной из глав*
ных причин, вынуждающих людей
искать дополнительный доход, ста*
ло урезание зарплаты на основном
месте работы. И 40 процентов ра*
ботодателей закрывают глаза на то,
что кто*то из их сотрудников тру*

дится на стороне. Иначе говоря, хо*
зяева понимают, что на выплачивае*
мое ими жалованье не проживёшь. 

На Марс со своими
помидорами

ЗАВЕРШИЛСЯ проходивший в
Институте медико*биологиче*

ских проблем РАН эксперимент по
наземному моделированию полёта
на Марс. Три с половиной месяца
участники международного проекта
«Марс*500» — четверо россиян,
француз и немец — провели в моде*
ли космического корабля без вся*
кой связи с внешним миром. Земные
«марсонавты» все испытания вы*
держали и даже сумели вырастить
на борту урожай помидоров, перца и
ягод. Полученные результаты ценны
не только для подготовки будущих
экспедиций на Марс, они вполне
могли бы послужить и при составле*
нии инструкций по выживанию в ус*
ловиях российских реформ.

КОММУНИСТИЧЕСКАЯ ПАРТИЯ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

Пролетарии всех стран, соединяйтесь!
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По сообщениям корреспондентов
«Правды» и информагентств.

— П ОСЛЕ смерти Сталина, —
говорил философ, — рус�
ский народ оказался не

способен к самоорганизации. С тех пор
вы слепо доверяете всякому, кто берет
власть в свои руки. В тяжелый момент ис�
тории вы обнаружили нежелание спасти
государство от разрушения, и подрывные
усилия «пятой колонны» не встретили со�
противления. Потом вы безропотно
встретили гигантское повышение цен,
жестокую приватизацию и «реформы»,
развал здравоохранения и культуры.

Не думайте, что я говорю так из злорад�
ства, — продолжал он. — Это мысли чело�
века, который одинаково глубоко болеет
как за Германию, так и за Россию…

— Если вы выступите с такими речами
в России, на вас, мягко говоря, могут оби�
деться. Скажут: вот немчура приехал…

— А я на конкретном примере покажу,
как немецкие патриоты защищают инте�
ресы России, вот и карта бита, — париро�
вал он. — Ах да, слыть немецким патрио�
том в Германии — теперь признак дурного
тона. Хорошо, назовем этих людей просто
активистами экологических организаций
— я, кстати, тоже из их числа… Вы о кон�
церне «Уренцо» слышали?.. Знаете, какое
сопротивление в Германии встречает вы�
воз этим концерном «ядерного мусора» в
Россию? Мы�то здесь боремся и за свою,
и за вашу природу, но почему у вас в 
стране варварское отношение к родной 

природе не встречает должного отпора?
Признаться, эти вопросы застали меня

врасплох. Хотя лет двадцать назад, будучи
подписчиком журнала «Дружба народов»,
читал о неравнодушном отношении гер�
манских «зеленых» к нашей стране. Как
отмечал в той памятной статье доцент 
Б. Куркин, гости из Германии, приехав в
Москву в октябре 1988 года, взывали «к
здравому смыслу нашего народа и его на�
циональному достоинству. Ядерная энер�
гетика, подчеркивали «зеленые», будет
развиваться в ФРГ лишь в том случае, ес�

ли западногерманские ядерные концерны
найдут большую помойку для своих ра�
диоактивных отходов, ибо захоранивать
их в ФРГ попросту негде». «Получается,
что нашу страну уже рассматривают в ка�
честве полигона для опытов?» — наивно
вопрошал Куркин. Ах, если бы только у
западных правительств был такой взгляд
на Россию! Хуже всего, что и наши прави�
тели считают собственную страну «поли�
гоном для опытов».

(Окончание на 7*й стр.)
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Техногенная агрессия

Недавно мне довелось беседовать с одним крупным не�
мецким философом, критиком буржуазного общества. За из�
лишнее свободолюбие его лишили места в университете, и
он несколько лет был вынужден преподавать в Бразилии. В
Европе не нашлось страны, которая позволила бы ему с уни�
верситетских трибун выступать против американского заси�
лья и бесконтрольного наплыва пришельцев из «третьих
стран», а именно это больше всего заботит ученого.

Фото с сайта gorod.tomsk.ru

Дни борьбы

Что произошло 
в экономике

Экономический кризис, осо�
бенно такого масштаба, как ны�
нешний, всегда имеет множество
граней. И если не обращать вни�
мания на массированную психо�
логическую обработку населения
через средства массовой инфор�

мации, которые представляют
это явление в виде стихийного
бедствия, от которого пострадали
все, и непредвзято взглянуть на
вещи как они есть, то обнаружит�
ся весьма интересная картина. 

Начнём с товарных потоков.
Их перераспределение очень на�
глядно. Посмотрите, цены на сы�
рьевые товары, вывозимые из

развивающихся стран, упали в
разы. А цены на товары и услуги,
поставляемые развитыми госу�
дарствами, в лучшем случае не
изменились, хотя их реальная
стоимость вследствие удешевле�
ния сырья заметно снизилась. 

Кроме того, большинство раз�
вивающихся стран в связи с кри�
зисом девальвировали свои валю�

ты. И теперь за модный галстук
или тушь для ресниц, сработанные
где�нибудь в Нью�Йорке, экспор�
тёрам сырья приходится отдавать
нефти, газа, стали, алюминия и т.д.
в несколько раз больше, чем до
кризиса. Разве это плохо для тех,
кто кризис организовал?

(Окончание на 2*й стр.)

Единство
умножает силы

«ПРАВДА» уже сообщала, что
Заявление коммунистиче*

ских и рабочих партий, в котором
выражается решительный протест
протв антикоммунистической и
антироссийской резолюции, при*
нятой Парламентской ассамблеей
ОБСЕ в Вильнюсе, поддержали 42
партии. Сегодня количество пар*
тий, подписавших этот документ,
увеличилось до 57. 

Среди партий, присоединивших*
ся к заявлению: Рабочая партия
Бельгии, Коммунистическая пар*
тия Болгарии, Партия болгарских
коммунистов, Коммунистическая
партия Венесуэлы, Коммунистиче*
ская партия Дании, Коммунисти*
ческая партия в Дании, Коммуни*
стическая партия Индии (марк*
систская), Иорданская коммуни*
стическая партия, Партия комму*
нистического возрождения (Ита*
лия), Коммунистическая партия
Польши, Российская коммунисти*
ческая рабочая партия — Револю*
ционная партия коммунистов,
Коммунистическая партия Слова*
кии, Союз коммунистов Украины,
Новая коммунистическая партия
Югославии, Партия коммунистов
Кыргызстана, Коммунистическая
партия Пакистана, АКЕЛ (Кипр).

Пресс�служба ЦК КПРФ.

Чиновники 
в роли вандалов
В райцентре демонтировали

памятник Ленину

ВАМГЕ распоряжением главы
муниципального образования

Александра Артемьева демонтиро*
ван памятник В.И. Ленину. Выясни*
лось, что идейным вдохновителем
варварского акта выступила вице*
президент Республики Саха (Яку*
тия) Евгения Михайлова. Именно
по ее настоянию чиновники*амгин*
цы на территории памятника реши*
ли разбить сквер. 

Узнав о вопиющем факте ванда*
лизма, лидер коммунистов Якутии,
народный депутат Ил Тумэна Вик*
тор Губарев направил письмо*про*
тест прокурору Амгинского района
Роману Брызгалову. И вот на днях
в реском КПРФ поступила отпис*
ка от прокурора, в которой гово*
рится, что в действиях работников
администрации не усматривается
нарушения законов «Об объектах
культурного наследия народов Рос*
сийской Федерации» от 25 июня
2002 года и «О государственной 
охране памятников истории и куль*
туры Республики Саха (Якутия)»
от 6 февраля 1997 года.

8 июля на пресс*конференции в
Государственном собрании (Ил 
Тумэн) Республики Саха (Якутия)
первый секретарь рескома КПРФ
Виктор Губарев заявил журнали*
стам, что дело о факте вандализма
в Амге будет передано в суд. Ком*
мунисты со всей решительностью
требуют вернуть памятник на
прежнее место.

Галина МОХНАЧЕВСКАЯ.
Пресс*секретарь Якутского

рескома КПРФ.
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ИМЕННО В ЭТОМ ЗАВЕДЕНИИ, по
мнению чиновников, должно про�
изойти окончательное единение чи�

новничества и малого бизнеса во имя про�
цветания капиталистической России. На от�
крытии, конечно же, звучали медоточивые
речи о поддержке властями малого и средне�
го бизнеса и об опоре на средний класс, ос�
нову которого и должны составлять россий�
ские предприниматели.

Однако в бочке чиновничьего мёда оказа�
лась увесистая ложка дёгтя, и добавили ее те
самые предприниматели, о которых так пе�
кутся, на словах, власти. У дверей открываю�
щегося заведения губернатора В.И. Матви�
енко и других высокопоставленных чинов�
ников встретили несколько сотен предпри�
нимателей с целым рядом претензий к поли�
тике властей в отношении малого бизнеса,
которые выразились в коротком лозунге ми�
тингующих «Нам не дают работать!»

Основанием для подобного заявления
стал отказ властей продлевать договоры
аренды на участки земли под несколькими
городскими рынками: Хасанским — в Нев�
ском районе, колхозным — в Приморском. В
том же положении оказались и многие дру�
гие торговые зоны. Правительство города

пытается и снести рынки, и выставить землю
на торги, игнорируя то, что они были обору�
дованы, отремонтированы, а многие и по�
строены за счет предпринимателей.

Большинство протестующих предпринима�
телей — бывшие советские учителя, врачи, ин�
женеры, которых безысходность двух послед�
них десятилетий вынудила пойти в торговлю.
Их активная жизненная позиция проявилась
на последних выборах в муниципальные Сове�
ты Петербурга: более сотни малых предприни�
мателей стали кандидатами от КПРФ. В ми�
тингах предпринимателей, не один год борю�
щихся с произволом властей, принимают уча�
стие коммунисты, депутаты фракции КПРФ в
Законодательном собрании города.

В ответ на крики митингующих у «Дома
предпринимателя» В.И. Матвиенко заверила
их, что «никто рабочих мест у вас не отнимет,
можете работать спокойно». После этого чи�
новники проследовали в здание на торжест�
венное открытие, а предприниматели оста�
лись стоять на улице. 

В.И. Матвиенко выступила перед журна�
листами уже с совсем иными речами. Пред�
принимателей, позволивших себе явиться на
открытие «Дома предпринимателя» без соиз�
воления чиновников да еще и с «неправиль�

ными» лозунгами, губернатор назвала «вам�
пирами, сосущими кровь из города», а их 
методы охарактеризовала как бандитские и
заверила, что времена такого безобразия
прошли.

Какие из заявлений губернатора были ис�
кренними, показали последовавшие за этим
события. Через три дня к Хасанскому рынку
подкатили несколько автобусов с бойцами
ОМОНа. Перекрыв все входы и выходы,
блюстители порядка начали «зачистку». 

Эти события прокомментировал для «Прав�
ды» представитель профсоюза малого и сред�
него бизнеса «Наше право» Сергей Веснов:
«Омоновцы не предъявили каких�либо доку�
ментов и разрешений на проверку. Ссылались
на «личное указание Валентины Ивановны».
Они произвели досмотр открытых павильо�
нов, закрытые двери их тоже не останавлива�
ли, их просто взламывали. Разбили одну из ви�
трин. В результате «стражами порядка» было
вывезено товаров на сумму более 700 тысяч
рублей. Одна из девушек�продавцов, пытав�
шаяся воспрепятствовать действиям милиции,
получила удар по голове, мобильный телефон,
на который присутствовавшие пытались за�
снять происходящее, отобрали и разбили». 

Всё время, пока продолжалось беззако�
ние, выпускали с территории рынка только
по паспортам. Тех же граждан, чьи лица по�
казались омоновцам подозрительными, вы�
строили в ряд и засняли на видеокамеру
представители ГУВД. Даже предъявление
паспорта с пропиской в Санкт�Петербурге
не спасало от этой унизительной процедуры.

Наглые действия представителей власти и
подтолкнули предпринимателей к реши�
тельным действиям. После стихийного ми�
тинга они перекрыли движение по улице Ха�
санская, на которой и стоит рынок.

Стихийные уличные акции протеста охва�
тывают всё более широкие слои населения.
Пока, как и в случае с Пикалёво, власть иг�
рает в поддавки — после перекрытия улицы в
СМИ появились сообщения об отмене уже
объявленных торгов.

Ольга ЯКОВЕНКО.
(Соб. корр. «Правды»).

г. Санкт�Петербург.
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В конце июня предприниматели Петербурга последовали примеру
пикалёвских рабочих и в знак протеста против попыток власти ли�
шить их работы перекрыли одну из улиц города. Предупредительная
акция продолжалась около часа. Характерно, что произошло это че�
рез несколько дней после «торжественного» открытия так называе�
мого Дома предпринимателя, где символическую красную ленточку
перерезала губернатор Петербурга В.И. Матвиенко.

В конце июня в Оренбурге про�
шла акция протеста, организован�
ная молодыми коммунистами го�
рода при активной поддержке де�
путата от КПРФ в местном Законо�
дательном собрании Владимира
Петровича Пузия.

Н А МИТИНГ к зданию Министерства
сельского хозяйства области вышли
труженики села из разных районов с

целью привлечь внимание общественности и
органов власти к проблеме низкой закупоч�
ной цены на молоко, невыплаты задолжен�
ностей ООО «Оренбургский молочный ком�
бинат», которым руководит предпринима�
тель Гоча Заридзе. 

Общая задолженность Заридзе поставщи�
кам молока из колхозов и иных хозяйств райо�
нов области составляет более 50 млн. рублей.
Кроме того, молококомбинат неоправданно
занижает закупочные цены на молоко до 5,5
руб. за литр. Содержать коров становится не�
рентабельно. Сложно даже представить, сколь�
ко сельчан останутся без работы и куска хлеба,
если колхозных коров отправят на мясо.

Во время митинга группа молодых активи�
стов в масках медведей, завернувшись во фла�
ги «Единой России», под всеобщее одобрение
собравшихся пронесла гроб с аппаратом для 
дойки коровы, демонстрируя тем самым отно�
шение власти к отрасли. 

Все обратили внимание на неуверенное, да�
же перепуганное выступление на митинге ми�
нистра сельского хозяйства области Соловьёва,
который пообещал «предпринять все возмож�
ные меры для решения вопроса с молоком». 

Но кто кем правит — еще вопрос. Предста�
витель комбината господин Лазаров в эфире
вестей ГТРК «Оренбург» заявил, что, если
сельчане не хотят доставлять молоко Заридзе,
пусть выливают его на землю.

Участники митинга заявили о готовности
продолжить акции протеста, если эта проблема
не будет решена.

Константин ВАСИЛЬЕВ.
г. Оренбург.

Голос молодых

М ОЕЙ ДУШЕВНОЙ РА�
ДОСТИ не было преде�
ла, когда передо мной

возникло здание с интригую�
щей надписью «Адмиралтей�
ская верфь», рядом с входной
дверью которого стояла само�
дельная пушка, а стены были
украшены военно�морской
символикой. Но тихий восторг
исчез сразу, как только моему
взору открылась жалкая сторо�
на увиденного мною объекта:
«Адмиралтейская верфь» распо�
лагалась в ветхом одноэтажном
помещении (язык не поворачи�
вается назвать его зданием), ко�
торое, вероятнее всего, некогда
было подсобным. 

Маленькое, тёмное, сырое,
оно было заполнено макетами
кораблей, которые находились
на специальном столе для конст�
рукций, на разного вида под�
ставках — одним словом, повсю�
ду. В момент моего появления
мальчик лет двенадцати как раз
был занят конструированием
очередного корабля, а рядом с
ним стоял молодой мужчина.

Безусловно, открывшаяся пе�
редо мной картина заинтересо�

вала меня ещё больше, и я по�
спешила вступить в разговор,
чтобы узнать побольше о моём
«открытии» (не случайно упо�
требляю слово «открытие», так
как для закостеневших в своей
ветхости уржумских улиц чудом
найденная мною «Адмиралтей�
ская верфь» казалась «лучом
солнца в тёмном царстве»).

Молодой мужчина оказался
не кем иным, как руководителем
этого кружка «Флот имени Пет�
ра Великого». Бывшего матроса
Балтийского флота звали Анд�
рей Геннадьевич Рязанов.

С октября 1996 года он орга�
низатор и руководитель клуба
юных моряков в Уржуме. В об�
щей сложности за двенадцать с
половиной лет численность его
воспитанников составила 500
человек. На данный момент у
Андрея Геннадьевича занимают�
ся 40 мальчиков из города и 
окрестных деревень. 

Немаловажно, что в наши дни
кружок оберегает мальчишек от
дурного влияния улицы, от вред�
ных привычек и сквернословия.
Ведь на «Флоте имени Петра Ве�
ликого» всё подчинено строгой

дисциплине, даже на поручения
руководителя ребята всерьёз от�
вечают: «Так точно!» И трудятся
они на славу: чего только стоит
сконструировать корабль с палу�
бой, парусами, да ещё чтобы он
поплыл. Андрей Геннадьевич ре�
гулярно устраивает с ребятами
сплавы по реке Уржумке! Одна�
ко не всем взрослым детский
«флот» в радость. Почему�то для
военно�морского клуба не на�
шлось места в бывшем Доме пи�
онеров. Почему�то не хотят слы�
шать патриотических лозунгов,
которыми пропитана атмосфера
кружка, и постоянно угрожают
закрыть его. Почему�то забыва�
ют, что многие воспитанники
Андрея Геннадьевича из сухо�
путного Уржума поступают в во�
енно�морские училища.

Кстати, кто санкционировал
перевод кружка на «осадное по�
ложение»? Ребята вместе со сво�
им руководителем вынуждены
защищать свой «Флот имени
Петра Великого» от постоянных
вандальских нашествий: то фа�
шистской свастикой норовят
изрисовать стены, то сломать
сделанные руками ребят кораб�
ли и пушки. От ежедневных
провокаций и давления извне
некоторые подростки не выдер�
живают и покидают кружок.
Неужели не найдутся здоровые
силы в Уржуме, способные по�
мочь ребятам.

Марина ВЕСЕЛОВА.
Студентка 5*го курса

исторического факультета 
Санкт*Петербургского

государственного университета.

Îäèíîêèé ïàðóñ 
â ñóõîïóòíîì 
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Сквозь пелену лжи

Ãëîáàëüíûå èãðû 
Прошедший на прошлой неделе саммит «восьмёрки» в Аквиле,

дополненный форматом «8+5», и предстоящая очередная встре*
ча «двадцатки» окончательно запутывают вопрос о том, в каком
составе будут приниматься решения, как выбираться из глобаль*
ного экономического кризиса. И это не случайно. Дело в том, что

в результате кризиса одни проиграли, а другие выиграли. И очень
даже немало. Причём речь идёт о так называемой игре с нулевой
суммой, когда выигрыш одних равен проигрышу других. Поэто*
му встаёт резонный вопрос: а можно ли вообще найти формат,
который позволит договориться о чём*нибудь реальном?

Этим летом мне довелось побывать на ро�
дине Сергея Мироновича Кирова (Кострико�
ва) — в городе Уржуме Кировской области.
Бродя по старинным улочкам некогда уезд�
ного города, я пыталась найти хотя бы намёк
на дух мужества и патриотизма, которым, как
мне казалось, должен быть пропитан город,
где прошли детские годы незаурядной исто�
рической личности, революционера с необы�
чайной силой воли и стойким характером.

«Парламентский фронт
КПРФ» — под таким заго!
ловком «Правда сегодня
публикует на 3—6!й стра!
ницах отчёт о работе
фракции КПРФ в Государ!
ственной думе Федераль!
ного собрания Российской
Федерации в весеннюю
парламентскую сессию
2009 года.
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В региональных отделениях КПРФ

ДОКЛАДЧИК и все выступившие в прениях
полностью поддержали кадровую политику
Центрального Комитета, отметив, что реше"

ние вопроса об омоложении партийного руковод"
ства не терпит промедления, пока есть возмож"
ность сохранить преемственность между поколе"
ниями коммунистов. При этом подчёркивалось,
что работа в этом направлении должна стать кур"
сом кадровой политики, а не свестись, как порой
бывает, к кампании.

В Белгородской областной партийной организа"
ции уже не первый год работают над созданием си"
стемы учёбы партактива. Недавно она дополни"
лась школой партийного резерва. И, как упомянул
С.А. Демченко, работа белгородских коммунистов
в этом направлении заслужила положительную
оценку руководства КПРФ. 

Однако на пленуме Белгородского обкома о до"
стижениях было только упомянуто. Главным обра"
зом, речь шла о проблемах, которые предстоит 
решить на пути продвижения к поставленным це"

лям. И один из вопросов, ответ на который найти
трудно,— социальный статус молодых партийных
работников. Прежде в Белгородской области они
становились штатными помощниками депутатов
областной Думы из фракции КПРФ, и это давало
им запись в трудовой книжке и, соответственно,
трудовой стаж, страховой медицинский полис,
пенсионные отчисления. Однако не так давно Ду"
ма, где большинство за «партией власти», измени"
ла статус помощника депутата — и он лишился
соцпакета. Ну а на обычной работе коммунист, да
ещё активный,— зачастую первый кандидат на
увольнение…

Пленум Белгородского обкома КПРФ поддержал
инициативу молодых коммунистов Старого Оскола
по проведению в области во второй половине 2009
года Сталинского призыва в партию, добавив только
— и в комсомол.

Виктор ВАСИЛЕНКО.
(Корр. «Правды»).

г. Белгород.

Дорогу осилят молодые
Сталинский призыв

В Белгороде прошёл совместный пленум Белгородского обкома
КПРФ и контрольно�ревизионной комиссии регионального отделе�
ния партии. Главный вопрос повестки дня: «О задачах обкома и ме�
стных отделений КПРФ по выполнению решений июльского плену�
ма ЦК КПРФ «О работе с кадрами в современных условиях». С до�
кладом по нему выступил первый секретарь обкома С.А. Демченко.

Депутатская вертикаль
Депутаты фракции КПРФ в Законодательном собрании Алтайско�

го края В.А. Сафронов, И.Б. Вольфсон, Н.П. Данилова, М.М. Запо�
лев, А.М. Неверов, С.И. Юрченко и координатор фракции П.П. По�
нарин побывали с рабочей поездкой в Первомайском районе. Они
посетили все 18 сельских поселений района. 

Отчёт в сельском районе

ВХОДЕ ВСТРЕЧ с жителями района затрагива"
лись различные вопросы. Но практически
повсеместно люди жаловались на плохую ра"

боту управляющей компании ЖКХ.
Только два села (Берёзовка и Сибирское) попа"

ли в федеральную программу капитального ремон"
та жилых домов, хотя в сёлах Жилино, Большие
Ключи и других имеется многоэтажный и много"
квартирный жилой фонд, который остро нуждает"
ся в реконструкции. Есть немало вопросов, свя"

занных с ремонтом и модернизацией многочис"
ленных котельных и тепловых сетей.

После анализа всех проблем и вопросов, выска"
занных во время встреч с избирателями, совместно
с руководителями законодательной и исполнитель"
ной власти района выработан протокол, определя"
ющий порядок реализации замечаний и предложе"
ний избирателей.

Пресс�служба фракции КПРФ 
в Законодательном собрании Алтайского края.

Дело о коррупции
На сессии Государственного собрания Республики Мордовия де�

путаты от фракции КПРФ заняли активную позицию по республи�
канскому закону о коррупции.

«Родимое пятно» власти

ДЕПУТАТ Леонид Башмаков, выступая по
этому вопросу, говорил о повальной корруп"
ции в республике и об отсутствии достовер"

ной и честной информации о ее масштабах.
По его мнению, нынешняя система власти в

республике коррупционна изначально. Высту"
павший привел факты «толерантного» отноше"

ния правоохранительных органов к высокопо"
ставленным коррупционерам. Ряд острых вопро"
сов выступавшим задала депутат"коммунист Ан"
на Артёмова. Сессия внесла очередные измене"
ния в доходную и расходную часть республикан"
ского бюджета.

С сайта Мордовского рескома КПРФ.

Вдоль дороги
Потёмкинские деревни нашего города

ЕСТЬ ВЕРНАЯ ПРИМЕТА: если на улицах города без видимых
причин начали срочно ремонтировать дороги — жди приезда вы�

сокого начальства. А тут в Красноярске на проспекте, ведущем к
Сибирскому федеральному университету, не только латают асфаль�
том ямы и ямки. Вдоль ограды Николаевского кладбища, что при�
легает к проспекту, появился ажурный алюминиевый забор. Авто�
ритетные люди говорят, что всё это — подготовка к ожидаемому
визиту очень важного начальника из Москвы. 

Ну ладно, хорошие дороги нужны не только большому государст�
венному человеку. Начальник приедет, он и уедет, а обновлённая
трасса останется. Но зачем забор? Чтобы не омрачать вельможный
взор кладбищенской панорамой?

На возведение потёмкинских деревень из бюджета — краевого или
городского, какая разница? — выделено 6 миллионов рублей.

А вдруг важный начальник возьмёт и не приедет?

Александр КОЗЫРЕВ. 
(Соб. корр. «Правды»). 

г. Красноярск.
Фото автора.

ПОДНИМАЮТСЯ архив"
ные документы, статисти"
ка — любознательные и

пытливые с огромным интере"
сом вчитываются в мемуары лю"
дей, некогда причастных в той
или иной мере к управлению го"
сударственными, экономиче"
скими и общественными про"
цессами в СССР. 

Таким исследователям в ос"
мыслении советского периода
российской цивилизации, не"
сомненно, большую помощь мо"
жет оказать творчество фронто"
вика, бывшего партийного ра"
ботника, заведующего сектором
организационно"партийной ра"
боты ЦК КПСС, ныне известно"
го писателя Степана Васильеви"
ча Карнаухова.

Вся его жизнь связана с Ком"
мунистической партией. В октя"
бре на фронте он стал кандида"
том в члены ВКП(б). Был принят
в партию досрочно в феврале
1944 года как отличившийся в
бою. И в свои 85 лет принимает
активное участие в работе пер"

вичной и районной организаций
КПРФ в Мещанском районе
Москвы. Он — член совета Все"
российской организации ветера"
нов войны, труда, Вооруженных
Сил и правоохранительных орга"
нов, председатель Совета исто"
рико"литературного объедине"
ния ветеранов (объединения ста"
рых большевиков).

В его романах «Время не выби"
рают», «Вопреки всему», «Без
срока давности», «Параллели не
пересекаются» и особенно в до"
кументально"публицистическом
повествовании «Старая пло"
щадь» максимально правдиво,
достоверно отражаются жизнь
Страны Советов, чаяния совет"
ских людей. В них, что называет"

ся, с натуры воспроизводятся
картинки дней минувших, люд"
ские судьбы, поступки, детали
быта. С их страниц на читателя
буквально веет дыханием еще не
остывшего времени. Через обра"
зы, картины исторического фона
раскрывается огромный жизнен"
ный пласт времени, в котором
обнаруживается немало яркого,
интересного, интригующего и в

том числе поучительного для чи"
тателей всех возрастов. 

В книге «Старая площадь» ав"
тор не уходит от острых вопросов
и оценок. Итак, почему всесиль"
ная КПСС, по замыслу В.И. Ле"
нина — партия нового типа, како"
вой, кстати, она и была до опреде"
ленного времени, утратила дове"
рие народа и государственную
власть? Почему рухнула советская
политическая система? Кто вино"
ват в том, что в сферу государст"
венного и партийного управле"
ния, в область российской идео"
логии прошли люди, враждебные
существовавшей политической
системе, и стали задавать тон, под"
рывая ее, эту систему, изнутри? И
что же требуется, чтобы восстано"

вить подлинное народовластие, да
и возможно ли это в какой"либо
обозримой перспективе? 

По сути, «Старая площадь»
представляет собой настоящую,
подлинную историю Компартии
страны, содержит авторскую ха"
рактеристику роли ее лидеров. От"
мечаются «закидоны» Н.С. Хру"
щёва, мнимость стабильной «эпо"
хи» Л.И. Брежнева, высказывают"

ся сожаления о мимолетности на"
дежд на Ю.В. Андропова, подвер"
гается суровому осуждению разру"
шительная политика М.С. Горба"
чёва. Отдельная глава посвящена
анализу политического режима
Б.Н. Ельцина. 

Интерес к творчеству Степана
Васильевича Карнаухова возрас"
тает по мере знакомства с его
личным жизненным опытом. Он
— типичный представитель со"
ветского общества. При социа"
листической системе народовла"
стия ему удалось подняться на
самые верхние ступени социаль"
ной лестницы. Добиться этого
было далеко не просто сыну по"
литрепрессированного. Степан
Карнаухов достойно выдержал

испытание в окопах Великой
Отечественной войны, рядовым
солдатом"бронебойщиком и ра"
дистом прошел по военным до"
рогам от Москвы до Берлина.
Расписался на стене рейхстага,
поверженного оплота фашист"
ской политической системы. 

После войны молодой фронто"
вик окончил институт, стал гор"
ным инженером. Работал на шах"

те в Иркутской области. Энергич"
ного, инициативного молодого
специалиста замечают партийные
организаторы и Степана Карнау"
хова вскоре назначают директо"
ром шахты. Со временем его вы"
двигают на работу в Иркутский
областной комитет партии.

Иркутская область — наиболее
динамичный и потенциально бо"
гатый регион Сибири. И то, что
начинающему партийному работ"
нику, инженеру была доверена
возможность показать себя, раз"
вернуться, обрести бесценный
опыт на такой территории, гово"
рит о многом. Организаторский
талант, интеллектуальные способ"
ности Карнаухова руководство
партии оценивает по достоинству,

и его приглашают на работу в
Центральный Комитет КПСС. 

Пришло время перестройки.
Случись оно пораньше или будь
Карнаухов помоложе, возможно,
иначе сложилась бы его дальней"
шая жизнь. Но к течению челове"
ческой жизни практически не"
применимо сослагательное на"
клонение. В 1989 году Степан Ва"
сильевич формально уходит на
пенсию, но продолжает работать.
Он, кандидат экономических на"
ук, преподает в вузе, занимается
бизнесом, пишет книги. Роль хо"
лодного летописца, бесстрастно
фиксирующего хронологию со"
бытий и биографии действующих
лиц, его явно не устраивает, мему"
арные рамки ему тесны. Он выби"
рает жанр документально"художе"
ственной прозы, ибо литератур"
ное воспроизведение своего вре"
мени и жизни современников рас"
ширяет возможности авторского
анализа, проникновения в суть
явлений и поступков действую"
щих лиц. 

Уникальный жизненный опыт
Степана Васильевича Карнаухова
в сочетании с его литературным
даром, его летопись жизни чело"
века в пространстве великой рос"
сийской цивилизации XX века яв"
ляются золотым запасом для ос"
мысления настоящего времени и
будущего России.

Баяр ЖИГМЫТОВ.
Поэт, кандидат политических

наук.

Сегодня многие из нас, чья осознанная жизнь
пришлась на недавно миновавший век, пытаются
анализировать, осмыслить события, факты, дея�
тельность Советского государства, величием ко�
торого его народы гордились и которое вдруг до
обидного быстро расщипали, разъяли на отдель�
ные части. Как такое могло случиться? Что при�
вело к исчезновению в политической системе
мира супердержавы — Советского Союза? 

На стрежне века

(Окончание.
Начало на 1�й стр.)

На развивающиеся страны кри"
зис тоже повлиял по"разному. На"
пример, Китай и Индия как экс"
портёры дешёвой готовой продук"
ции в развитые и другие развива"
ющиеся страны от него пострада"
ли. А как импортёры сырья (неф"
ти, металлов, удобрений и т.д.),
наоборот, выиграли. 

Подешевевшее сырьё позволяет
им использовать нынешний кри"
зис для развития внутреннего рын"
ка, чем они и пользуются, развёр"
тывая массовое жилищное строи"
тельство, вкладывая большие сред"
ства в инфраструктуру. Он подтал"
кивает их повышать уровень дохо"
дов своего населения, переключая
товарные потоки с импорта на вну"
треннее потребление, что можно
только приветствовать. Поэтому
восприятие нынешнего кризиса
руководителями этих государств
далеко не однозначное.

Страны (в том числе и Россия),
экономика которых держится на
сырьевом экспорте, понесли ог"
ромные потери. Именно они ста"
ли главными жертвами кризиса,
точнее, глобальной игры, которую
ведут США и их союзники. Что же
касается самых бедных стран, вы"
живающих посредством гумани"
тарной помощи или обходящихся
без неё, то их руководителей ни на
какие саммиты не приглашают и с
их интересами глобальные игроки
никогда не считались и не счита"
ются. 

Как видим, глобальный эконо"
мический кризис породил множе"
ственные конфликты интересов
между различными группами го"
сударств. И разрешить их ко все"
общему удовлетворению вряд ли
получится.

Виртуальный насос

Однако есть в повестке обсуж"
дения проблем нынешнего кризи"
са и другой предмет. Это постро"
енная США с помощью ряда дру"
гих стран глобальная финансовая
система, которую правильнее на"
звать глобальной системой фи"
нансовых пирамид. На Западе их
называют финансовыми пузыря"
ми, поскольку деньги в них «дела"
ются из воздуха». 

Финансовые мошенники из
США, а затем и некоторых других
государств при поддержке своих
правительств стали распростра"
нять абсолютно ничем не обеспе"
ченные ценные бумаги — так на"
зываемые производные инстру"
менты или деривативы. А мошен"
ники из так называемых мировых
рейтинговых агентств в сговоре с
ними стали присваивать этим бу"
магам высшую категорию надёж"
ности. 

Сочетание хорошей доходности
с высшей категорией надёжности
послужило приманкой для тех,
кто хотел сохранить и приумно"
жить свои деньги. В их числе ока"
залось и руководство Центробан"
ков России и Китая, которое «ин"

вестировало» в деривативы значи"
тельную часть их валютных резер"
вов. Таким образом инвестицион"
ные ресурсы из развивающихся
стран перетекали в США.

Масштабы эмиссии деривати"
вов приобрели столь чудовищный
характер, что общая «стоимость»
этих «ценных бумаг» на два поряд"
ка превысила объём мирового ва"
лового продукта. Именно такие
финансовые пузыри и определя"
ют всю «мощь» современной аме"
риканской экономики.

Благодаря финансовым пузы"
рям сформировалась нынешняя
система паразитирования разви"
тых стран, где основная часть эко"
номически активного населения
сосредоточилась в сфере услуг, на
развивающихся странах, где ос"
новная часть трудящихся сосредо"
точена в сфере производства. Од"
на часть мира за низкую зарплату
стала производить дешёвые това"
ры, а другая — их неумеренно по"
треблять.

Но эта же глобальная финансо"
вая система служит очень эффек"
тивным инструментом организа"
ции мировых или региональных
кризисов в интересах использую"
щих её группы государств. Там се"
годня сосредоточено немало спе"
циалистов, владеющих техноло"
гиями «регулируемого кризиса».
Это только для нас он представля"
ется стихийным явлением. А для
западных политтехнологов — хо"
рошо оплачиваемым заказом. 

Само собой разумеется, что ве"

дущие западные государства стре"
мятся во что бы то ни стало сохра"
нить эту систему, позволяющую
бессовестно грабить весь осталь"
ной мир. Поэтому все уговоры
российского руководства и других
заинтересованных стран из числа
«двадцатки» и в других форматах
обеспечить жёсткий международ"
ный контроль над эмиссией цен"
ных бумаг обречены на игнориро"
вание со стороны их западных
партнёров по переговорам. 

Интересы национальные
и классовые

С помощью регулируемых кри"
зисов западными политтехнолога"
ми выполняются не только заказы
на решение межгосударственных
проблем. С помощью свёртыва"
ния производства на время кризи"
са они имеют возможность по"
прижать запросы трудящихся в
своих странах. Даже наши либера"
лы, рассуждающие по поводу
«слишком быстрого» роста зар"
платы в России, хором твердят:
если бы кризиса не случилось, его
следовало бы придумать. 

Если посмотреть, послушать и
почитать всё, что нам впаривают
через средства массовой инфор"
мации, то получается, что больше
всего от кризиса пострадали бога"
чи. Они, бедные, потеряли столь"
ко миллиардов! Вот только мил"
лиарды эти виртуальные, сущест"
вующие лишь в финансовых пу"
зырях, часть которых во время

кризиса была сдута. И восстано"
вятся они так же быстро, как и
пропали.

Да, кое"кого из миллиардеров
назначили козлами отпущения, и
они пострадали в прямом смысле.
Однако основная часть богатого
сословия шикует пуще прежнего.
Как свидетельствует западная
пресса, в разгар мирового финан"
сового кризиса богатейшие люди
планеты потратили рекордные
суммы на произведения искус"
ства, высококлассные авто и яхты,
спортивные команды, ювелирные
изделия, престижный отдых, от"
кровенные чудачества. Тот же Ро"
ман Абрамович обзавелся самой
дорогой яхтой в мире, оснащен"
ной новейшей системой противо"
ракетной обороны.

Причём в материальном выра"
жении их потребление выросло
ещё сильнее, чем в денежном. В
связи с кризисом цены на предме"
ты их вожделения, скажем, недви"
жимость, заметно снизились.

Поэтому с какой стороны ни
посмотри, западная элита от орга"
низованного ею глобального кри"
зиса только выиграла. А если она в
результате кризиса получила так
много, то зачем ей с этим кризи"
сом бороться? Фактическая цель
проводимых ныне переговоров во
всех форматах может быть только
одна: пустить пыль в глаза, обна"
дёжить свои жертвы, сделать вид,
будто хотят им помочь. 

Владимир ДЕКТЕРЁВ.

Сквозь пелену лжи

Мы рады 
за кубинских

друзей

15ИЮЛЯ стало известно,
что США с 1 августа

приостанавливают на полгода
действие ряда жестких санк�
ций в отношении Кубы. Пре�
зидент США Барак Обама в
среду уведомил конгресс о
своем решении приостановить
применение закона Хелмса—
Бертона от 1996 года, кото�
рым был установлен ряд жест�
ких санкций в отношении Ку�
бы, сообщает канцелярия Бе�
лого дома. Действие закона
Хелмса—Бертона будет при�
остановлено с 1 августа сро�
ком на полгода.

Новость прокомментиро�
вал первый заместитель
Председателя ЦК КПРФ, за�
меститель председателя Го�
сударственной думы РФ Иван
МЕЛЬНИКОВ: 

— Решение Барака Обамы
можно оценить исключитель�
но положительно, все друзья
Кубы встретят его с большой
радостью, более того, считаю,
что в значительной степени
это решение является успехом
российской дипломатии и, в
частности, международной
работы фракции КПРФ. 

Мы постоянно ставили этот
вопрос на европейской арене,
работая в Парламентской ас�
самблее Совета Европы, ини�
циировали давление на США
со стороны левых и рабочих
партий всего мира, регулярно
говорили об этом на всех офи�
циальных встречах с предста�
вителями американской адми�
нистрации. Наконец, лидер
нашей партии Геннадий Зюга�
нов убедительно представил
проблему закона Хелмса—
Бертона на встрече с Бараком
Обамой в Москве. Сейчас мы
очень рады за кубинских това�
рищей, что экономика страны
сможет раскрыть дополни�
тельный потенциал. Един�
ственное, что смущает,— это
полугодовой срок приостанов�
ления действия закона. Но и
это уже важный шаг в верном
направлении. 

Стоит также обратить осо�
бое внимание на то, чтобы со
стороны США не последовало
политических требований, с
чем Куба уже не единожды
сталкивалась, настаивая на
отмене закона. 

Парламентский дневник

П РИ ОБСУЖДЕНИИ по"
вестки дня пленарного
заседания депутаты

фракции КПРФ от имени де"
сятков тысяч охотников и рыбо"
ловов из Чувашской Республи"
ки, Рязанской, Липецкой, Но"
восибирской областей потребо"
вали снять с рассмотрения этот
хищнический законодательный
самопал. «Сибиряки крайне
озабочены судьбой своих охот"
ничьих угодий, которые пред"
полагается данным законопро"
ектом подвергнуть приватиза"
ции», — донёс до парламента
слово своих земляков Анатолий
Локоть. «Законопроект отража"
ет интересы олигархических
структур и направлен на отстра"
нение общественности от реше"
ния важнейших вопросов в
охотничьем хозяйстве, — пишут
в своём письме депутату"ком"
мунисту Валентину Шурчанову
члены Чувашского республи"
канского Союза обществ охот"
ников и рыболовов. — Схема
распределения охотугодий че"
рез аукционы приведёт к тому,
что лучшие из них попадут в ча"
стные руки и будут закрыты для
общего доступа, а остальные
окажутся бесхозными. Выстро"
енная десятилетиями система
охотничьего хозяйства России
под угрозой исчезновения, что
ведет к снижению численности
животных, на которых разреше"
на охота. Потеря рабочих мест,
особенно в сельской местности,
недоверие к власти, хаос в охот"
ничьем хозяйстве — вот к чему
приведёт принятие данного за"
конопроекта». Сделать всё воз"
можное, чтобы не дать обрести
законодательной подделке пра"
вовой статус, призвали своего
депутата Владимира Федоткина
и охотники Рязанской области,
подробно проанализировав раз"
рушительный характер этого
документа. 

Учёный совет Всероссийского
научно"исследовательского ин"

ститута охотничьего хозяйства и
звероводства провёл обсуждение
законопроекта на открытом за"
седании. Вывод учёных: законо"
проект в новой редакции имеет
«антиобщественную», «антиэко"

логическую» и «антиохотничью»
направленность.

Вышли на улицы Москвы и
Ростова"на"Дону члены общест"
ва защиты животных, проведя
пикеты против антигуманного
закона, который допускает от"
стрел детёнышей, беременных са"
мок, использование капканов и
пневматического оружия, охоту
в заповедниках, национальных
парках и заказниках. «Принятие
закона в данной редакции будет
способствовать откровенной
коммерциализации охоты, абсо"
лютной бесконтрольности в
этой сфере, усилению корруп"
ции и криминализации в обще"
стве», — считают зоозащитники. 

Протаскивание членами Ко"
митета по природным ресурсам,
природопользованию и экологии
В. Журко, В. Казаковым, Б. Ни"
коновым, С. Осадчим, В. Прозо"
ровским, Ф. Сибагатуллиным, 
Е. Туголуковым, А. Фокиным во
главе с председателем комитета
Н. Комаровой целиком перепи"
санного текста законопроекта с
вкраплениями ничего не знача"
щих обрывков фраз из прежнего,
принятого Думой в первом чте"
нии варианта документа иначе

как подлогом и не назовёшь.
Столько раз при обсуждении
различных законопроектов от
господ «единороссов» приходи"
лось слышать высокопарные
слова о недопустимости наруше"
ния концепции документа, когда
дело касалось каких"либо прин"
ципиальных поправок, вноси"
мых оппозицией! Но здесь об
этом молчок: дескать, что позво"
лено Юпитеру… 

Первый заместитель руково"
дителя фракции КПРФ в Госду"
ме Сергей Решульский, который
был одним из авторов первона"
чального законопроекта, очень
болезненно воспринял то, во что
стараниями «единороссов» пре"
вратился нужный стране закон,
брошенный теперь в услужение
«денежным мешкам». Из него
вырваны все параграфы, защи"
щающие интересы коренных ма"
лочисленных народов Севера,

Сибири и Дальнего Востока,
для которых охота — источник
существования. С. Решульский,
пытаясь добиться широкого об"
щественного обсуждения этого
документа, настоял на том, что"
бы законопроект, поставленный
в повестку дня пленарного засе"
дания ещё 3 июля, был отложен.
Однако сдерживать и дальше
лоббистский натиск крупного
капитала фракция КПРФ не
смогла — слишком неравны её
силы в российском парламенте
с мощью «единороссовского»
тарана. 

Члены центрального правле"
ния ассоциации «Росохотрыбо"
ловсоюз» обратились к прези"
денту и к главам обеих палат рос"
сийского парламента с просьбой
направить законопроект на до"
работку. Принятие 15 июля зако"
нопроекта «Об охоте» во втором
чтении показало, что спикер
Госдумы, председатель Высшего
совета «Единой России» Борис
Грызлов остался равнодушен к
бедам, которые сулит новый за"
кон четырём с лишним миллио"
нам охотников и рыболовов. 17
июля нижняя палата рассмотрит
законопроект в третьем чтении.

В том, что он будет принят, со"
мневаться не приходится. А там
и спикеру верхней палаты, лиде"
ру «Справедливой России» Сер"
гею Миронову придётся перед
сторонниками своей партии от"
вет держать.

В этот день был принят во
втором чтении и пакет «пенси"
онных» законопроектов. Борис
Кашин выразил отношение
фракции КПРФ к этой прави"
тельственной инициативе пого"
воркой: «С паршивой овцы хоть
шерсти клок». Пенсия действи"
тельно будет подтянута к про"
житочному минимуму. Но, во"
первых, минимум этот таков,
чтоб, как говорится, штаны не
упали. А во"вторых, закон сно"
ва закрепляет социальное рас"
слоение, увеличивая нагрузку на
простых работяг, на бюджетни"
ков, на малый бизнес — одним
словом, на тех, у кого годовая

зарплата не превышает 415 ты"
сяч рублей. Именно с этой сум"
мы будут взиматься страховые
взносы (с 2010 года — 26 про"
центов, а с 2011"го — 34 процен"
та). «В финансовом секторе
средняя зарплата в разы выше
той нормы, которая прописана в
этом законе», — говорит Б. Ка"
шин. А это значит, что для наи"
более состоятельной части об"
щества «пенсионная нагрузка» в
процентном отношении окажет"
ся ниже. Предложение Б. Каши"
на и С. Решульского снять огра"
ничительный барьер в 415 тысяч
рублей было отклонено. А ведь
только эта мера позволила бы,
по подсчётам депутатов, увели"
чить годовой бюджет Пенсион"
ного фонда приблизительно на
300 миллиардов рублей. Отверг"
нуты были «медведями» и мно"
гие другие поправки депутатов"
коммунистов, касающиеся льгот
для инвалидов, тружеников ты"
ла, матерей"героинь, лётчиков"
испытателей. Но, видимо, само
слово «льгота» претит власти,
проповедующей закон джунг"
лей: выживает сильнейший. 

Татьяна ОФИЦЕРОВА.

В ярости на дыбы поднялся бы хозяин
тайги, шагни он с эмблемы «Единой
России» на просторы корчащейся в му�
ках страны, посаженной «партией влас�
ти» на рогатину «реформ». Думские
«медведи» в очередной раз решили ис�
пытать его долготерпение, так нашпи�
говав принятый год назад в первом чте�
нии законопроект «Об охоте и сохране�
нии охотничьих ресурсов» дробинами
поправок, что во втором чтении 15 июля
тот прогрохотал гулким выстрелом по
многим российским городам и весям.

Думский «медведь» 
завалил лесного 

Глобальные игры
«Лотос»
увянуть

не должен 

СОХРАНИТЬ предприятие,
не допустить массовых со�

кращений и выплатить зарплату
— с такими требованиями вы�
шли на митинг триста работни�
ков судостроительного завода
«Лотос» в городе Нариманов 
Астраханской области.

Два заводских цеха закрыты,
зарплату трудящимся полностью не
выдают с начала года. А ведь порой
на «Лотосе» работают целыми 
семьями, значит, и пополнить фа�
мильный бюджет больше просто
неоткуда. Поэтому многим прихо�
дится брать в магазине продукты в
долг или существовать за счёт род�
ственников�пенсионеров.

В июне областные власти обе�
щали решить вопрос с производ�
ственными заказами, но до дела
так и не дошло. И вот — митинг.

Рабочие настроены решитель�
но. На то, чтобы разобраться с
проблемами, они дали чиновни�
кам и руководству предприятия
несколько дней. Иначе заводчане
начнут массовую голодовку.

Александр ЯРОСЛАВЦЕВ.

Лица партии
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●● Фракция КПРФ в Государственной думе Федерального собрания Российской Федерации пятого созыва. 2 июля 2009 года.

НА ДВОРЕ МИРОВОЙ
Э К ОНОМ И Ч Е С К И Й
КРИЗИС. Он выявил и ра�

зоблачил все уязвимые места эко�
номики, сориентированной на
интересы крупного капитала. Он
выбил из привычного, монотон�
ного русла работу парламентов
всего мира. Значит, если раньше
депутатский корпус «партии влас�
ти» спокойно штамповал спущен�
ные сверху решения, то теперь на�
шим парламентариям пришла по�
ра отвечать на давно забытый ими
вопрос избирателей: «Чем вы там
занимаетесь?» Но Дума проде�
монстрировала свою уникаль�
ность: она политически да и чело�
вечески окаменела.

Вместо того, чтобы взять на�
конец�то инициативу на себя,
вспомнить, что долг депутата в
выполнении наказов избирате�
лей, в выражении требований
народа — а эти требования из�за
массовых увольнений, роста
цен и тарифов стали гораздо
конкретнее и жестче, — парла�
ментское большинство продол�
жило аморфно ждать указаний
сверху. Руководящие директивы
прозвучали в апрельском отчете
правительства: парламент дол�
жен одобрять и узаконивать пе�
редачу бюджетных средств бан�
ковскому сектору и государст�
венным корпорациям. Эта эко�
номическая указивка и стала
линией поведения «единорос�
совского» большинства на засе�
даниях весенней сессии, отра�
жаясь на всех обсуждавшихся
законах. 

По сути дела Государственная
дума проигнорировала какую�ли�
бо конструктивную антикризис�
ную законодательную работу. Ни
в налоговой сфере, ни в промыш�

ленной  и  сельскохозяйственной
политике не было принято ни од�
ного закона, способного обеспе�
чить экономический рост. Стра�
тегически в эту сессию была до�
пущена фатальная ошибка: упу�
щен момент, когда нужно было
сделать верные ставки при вложе�
нии средств. 

«Партия власти» портила даже
те хорошие задумки, которые из�
редка появлялись на думском го�
ризонте. Таким первоначально
представлялся пакет «политиче�
ских законов». Можно сказать, что
в нём были заложены хорошие
идеи. Мы, например, приветство�
вали конкретные шаги по облег�
чению режима участия неболь�
ших партий в выборах. Чем раз�
нообразнее голоса, звучащие в Го�
сударственной думе, тем лучше.
Чтобы реализовать разумную
идею, надо было в первую очередь
снижать барьер для прохождения
в парламент до 5%. Вместо этого
думское большинство провело за�
кон об одном�двух мандатах�по�
дачках для партий, которые набе�
рут от 5 до 7% голосов.

Ещё более конъюнктурно
«партия власти» подошла к зако�
ну о равном доступе парламент�
ских партий к эфиру. От него ос�
талось одно название. Законода�
тельствующие лукавцы «вывели
за скобки» «внепарламентскую
деятельность» политиков и тем
самым оставили «партии власти»
огромный потенциал для бескон�
трольного прославления себя под
любыми соусами. 

Так что если ставить этой сес�
сии Государственной думы оцен�
ку, то я бы не стал говорить даже о
«двойке». Эта оценка — ноль. За
бездействие, которое порой хуже
любого ошибочного действия. 

ВСЁ ОЧЕВИДНЕЕ, ЧТО
АЛЬТЕРНАТИВУ КАПИ�
ТАЛИЗМУ на практике мо�

гут предложить лишь такие орга�
низации, как КПРФ, ведущая по�
стоянную борьбу против буржуаз�
ного мироустройства. В новой ре�
дакции Программы нашей пар�
тии особое внимание обращается
на то, что КПРФ «организует и
поддерживает различные формы
внепарламентской и парламент�
ской борьбы… рассматривает
парламентскую борьбу как борьбу
классовую, в которой недопусти�
мы компромиссы с антинарод�
ным курсом нынешней власти».

На протяжении всей весенней
сессии парламентарии�коммуни�
сты неуклонно продолжали борь�
бу за смену экономического кур�
са, навязанного режимом стране.
Особенно острая борьба развер�
нулась вокруг внесённых прави�
тельством поправок к бюджету. 

Мы активно использовали тот
факт, что правительство впервые
было вынуждено — под напором
критики со стороны оппозиции
— отчитаться о своей деятельно�
сти перед нижней палатой. Ком�
мунисты сделали всё, чтобы при�
влечь внимание общества к бюд�
жетной политике властей, кото�
рая сведена к беспрецедентному
обслуживанию корыстных инте�
ресов банковского и экспортно�
сырьевого капитала, то есть тех
самых сил, авантюризм которых
спихнул нашу страну в глубочай�
шую финансовую яму.

В ходе парламентских дебатов
наша фракция аргументированно
показала, что уже по этой причи�
не нынешняя власть принципи�

ально не способна вывести страну
из усугубляющегося социально�
экономического тупика. Выход
требует таких коренных мер, как
национализация природных бо�
гатств и ключевых отраслей эко�
номики, государственный кон�
троль над финансовой сферой,
прогрессивное налогообложение,
целенаправленное развитие ре�
ального производящего сектора и
многое другое, к чему власть не
просто не готова, но и откровенно
враждебна.

Размах и напряжённость про�
водимой партией работы требуют
максимального сплочения сил,
действующих на самых разных
уровнях законотворческого про�
цесса. Крепнет депутатская вер�
тикаль КПРФ. В ходе весенней
сессии наша фракция тесно взаи�
модействовала с фракциями и де�
путатскими группами КПРФ в за�
конодательных органах субъектов
Российской Федерации. Не забы�
вали мы и об органах местного са�
моуправления, где на сегодняш�
ний день работает 151 фракция и
депутатская группа коммунистов. 

Важнейшим направлением их
работы стала поддержка анти�
кризисной программы КПРФ.
Многие её положения становят�
ся законодательными инициа�
тивами депутатов�коммунистов
в законодательных собраниях
субъектов Федерации. Так, на�
ши товарищи из Законодатель�
ного собрания Ленинградской
области внесли законопроект
«О градообразующих предприя�
тиях», предполагающий нацио�
нализацию ряда производств.

(Окончание на 6�й стр.)

ВКОНЦЕ МАРТА 2009 ГО�
ДА состоялся пленум ЦК
КПРФ, который обсуждал

задачи партии в условиях финан�
сово�экономического кризиса.
Выполняя его решения, мы раз�
работали антикризисную про�
грамму. Уже 6 апреля, выступая на
пленарном заседании нижней па�
латы, Председатель ЦК КПРФ
Г.А.Зюганов представил Думе и
правительству План антикризис�
ных мер. 

В правительственной програм�
ме приоритетными являются ме�
ры, направленные на укрепление
банковско�спекулятивного и экс�
портно�сырьевого капитала.
Власть спасает от кризиса не на�
род, а те два сектора капитала, ко�
торые служат ей подпоркой. Цель
антикризисной программы
КПРФ — спасение России и её
трудового народа. Поэтому пер�
вые два пункта антикризисной
программы КПРФ предусматри�
вают вернуть в общенародную
собственность добывающую про�
мышленность и базовые отрасли
экономики и национализировать
большинство банков, установив
строгий контроль над финансовой
сферой. Для управления ими
предлагается «создать централизо�
ванный орган управления народ�
ным хозяйством для мобилизации
и эффективного использования
средств, необходимых для восста�
новления страны».

Одновременно предусматрива�
ется широкий фронт созидатель�
ных мероприятий. Современные
коммунисты помнят, что в напи�
санной 90 лет назад работе «Вели�
кий почин» В.И. Ленин подчер�
кивал, что диктатура пролетариата
— это не столько насилие, сколько
созидание. Поэтому мы предлага�

ем восстановить Единую энерге�
тическую систему страны; возро�
дить машиностроение, прежде
всего авиа� и судостроение, при�
боро� и станкостроение, гаранти�
ровав поступление государствен�
ных средств в эти отрасли; при�
нять экстренные меры по возрож�
дению легкой промышленности,
обеспечивающей высокую обра�
щаемость вкладываемых средств;
довести выделение средств на под�
держку сельского хозяйства до
10% расходной части бюджета; в
2—3 раза увеличить расходы на на�
учно�исследовательские и конст�
рукторские работы. 

В созданном нами документе
указаны источники финансирова�
ния предлагаемых шагов. Во�пер�
вых, «ввести прогрессивное нало�
гообложение, начиная с доходов в
100 тысяч рублей». Во�вторых,
«расширить платежеспособный
спрос населения за счет повыше�
ния зарплаты, пенсий, стипендий
и детских пособий». В�третьих,
«государственные валютные сред�
ства использовать исключительно
на инвестиции в отечественную
экономику». Несомненно, что су�
щественным источником средств
станут доходы от национализации
добывающей промышленности и
базовых отраслей экономики. 

На мартовском пленуме ЦК
КПРФ Г.А. Зюганов отмечал, что
«Россия оказалась наиболее сла�
бым звеном в цепи капиталисти�
ческих стран». Коренные интере�
сы трудящихся позволяют реши�
тельно ставить вопрос не о том,
чтобы заменить российский тип
капитализма более припомажен�
ным и лощёным его шведским
или австрийским вариантом, а о
том, чтобы совсем устранить его в
нашей стране.

НАЧНУ С ОЧЕВИДНОГО.
В этом составе Государст�
венная дума проработала

три сессии. И каждый раз, подводя
итоги, приходится говорить: пала�
та демонстрирует свою полней�
шую несамостоятельность, она
поступает только так, как ей ука�
жут из Кремля и правительства. 

Более того, неспособность при�
нимать на себя права по осуще�
ствлению законотворчества в ин�
тересах избирателей у «единорос�
сов» дошла до такой степени, что
они всё чаще и чаще стремятся ук�
лониться даже от минимального
обсуждения законопроектов. То
вопреки Регламенту проголосуют,
чтобы от каждой фракции высту�
пало не более одного человека, то
ограничат выступление тремя ми�
нутами, в которые часто невоз�
можно не только аргументировать
позицию фракции, но даже и тол�
ком её изложить.

Такая ситуация в Государствен�
ной думе пятого созыва не случай�
на. Определяется она даже не лич�
ными качествами депутатов, со�
ставляющих нынешнее большин�
ство. Источник политической не�
дееспособности нынешней Госду�
мы в том, как формировался депу�
татский корпус «партии власти». 

Думаю, ещё никто не забыл,
что в большинстве субъектов Фе�
дерации региональные списки
кандидатов в депутаты Госдумы
пятого созыва от «партии власти»
возглавляли губернаторы. Такая
практика неизбежно вела к массо�
вому использованию администра�
тивного ресурса. Но дело�то ведь
не только в этом. В самом выдви�
жении подобных «паровозов» из�
начально закладывался обман.

Дело в том, что каждый канди�
дат в депутаты Государственной

думы в своём заявлении должен
был взять на себя обязательство в
случае победы на выборах оста�
вить занимаемую им должность
для работы в Федеральном собра�
нии. И каждый кандидат такое
обещание давал. Это его личное
обещание было по сути обязатель�
ством партии, от которой он шёл
на выборы. Однако «Единая Рос�
сия» продемонстрировала абсо�
лютную неспособность прини�
мать на себя обязательства и этим
показала свою политическую не�
дееспособность. Ведь ни один из
глав администраций субъектов РФ
не выполнил своего обещания. 

Во главе этой пирамиды обма�
на был президент. Не знаю, писал
ли В. Путин в своих документах
первого кандидата «партии влас�
ти», что он оставит должность в
Кремле и перейдёт работать на
Охотный ряд? По закону и он
должен был принимать на себя
такое обязательство.

Итак, несколько десятков депу�
татов из фракции «Единой Рос�
сии» получили мандаты, не одер�
жав победу на выборах. Их статус
парламентария зависел не от воли
избирателей, а от воли руководства
«Единой России» во главе с В. Пу�
тиным. Так могут ли они сегодня
ослушаться своих благодетелей?
Риторический вопрос. Вот почему
КПРФ подала иск в Европейский
суд об отмене итогов голосования в
Госдуму пятого созыва.

Таковы условия, в которых ра�
ботает наша фракция. В такой Ду�
ме тяжело отстаивать интересы
избирателей. Но это необходимо.
Нам удалось навязать практику,
при которой все наши инициати�
вы «единороссовское» большин�
ство сначала отвергает, но спустя
какое�то время некоторые из них
вносит уже от своего имени.

Геннадий
ЗЮГАНОВ,

Председатель 
ЦК КПРФ,

руководитель
фракции КПРФ в
Государственной

думе

Иван
МЕЛЬНИКОВ,

первый
заместитель

Председателя 
ЦК КПРФ,

заместитель
председателя

Государственной
думы 

Сергей
РЕШУЛЬСКИЙ,

первый
заместитель

руководителя —
координатор

фракции КПРФ в
Государственной

думе, член
Президиума,

секретарь
ЦК КПРФ

Владимир
КАШИН,

заместитель
Председателя 

ЦК КПРФ,
депутат

Государственной
думы РФ

В современном праве есть понятие: недееспо�
собность. Оно характеризует физических или юри�
дических лиц, которые своими действиями проде�
монстрировали неспособность принимать права и
создавать для себя обязанности. К сожалению, Го�
сударственная дума пятого созыва, в котором пого�
ду делает «Единая Россия», демонстрирует свою не�
дееспособность. Я говорю здесь не об индивидуаль�
ных качествах этих людей, а о политической недее�
способности нынешней Госдумы.

Нынешняя Дума
недееспособна

Не выдерживает
испытания кризисом

Расширяющийся и углубляющийся экономиче�
ский кризис еще раз подтвердил, что у нынешней вла�
сти и сколоченной ею «Единой России» есть лишь 
одна реальная альтернатива. Это — КПРФ. Обществу
предложены фактически только две антикризисные
программы. Одна — Кремлём и правительством,
другая — нашей партией. Они противоположны не
только по своей классовой направленности. Доку�
менты различаются по глубине проработки и по
уровню профессионализма.

Уже не раз отмечалось, что Государственная
дума пятого созыва — это самый точный в мире
клон: политически, кадровым составом, по всем
другим основным признакам она повторяет Думу
четвёртого созыва. Так вот, если рассматривать
прошедшую весеннюю сессию нижней палаты в
рамках истории двух последних созывов россий�
ского парламента, то она, на мой взгляд, может
быть признана… уникальной. 

Паралич
законотворчества

Единый рубеж
депутатов

и избирателей
Мировая капиталистическая система, к кото�

рой власть имущие успели накрепко приковать и
Россию, в очередной раз закачалась и начала со�
скальзывать к катастрофической ситуации. Это с
неизбежностью ставит вопрос о борьбе за альтер�
нативу всему существующему капиталистическо�
му порядку. Прежде всего, конечно, в России, ибо
наша страна превратилась в слабейшее звено
всей мировой капиталистической системы. 

ПАРЛАМЕНТСКИЙ ФРОНТ КПРФ
Отчёт о работе фракции КПРФ в Государственной думе
Российской Федерации в весеннюю сессию 2009 года
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ФРАКЦИЯ КПРФ В ГОСДУМЕ —

ЯХОТЕЛ БЫ ещё раз на�
помнить коллегам из
«Единой России», что ког�

да премьер�министр Путин внёс
эту идею — мол, правительство
готово к прямому диалогу с пар�
ламентом, — какое же одобрение
это вызвало, как же ликовала вся
буржуазная пресса, сколько раз
нам напоминали о готовности
правительства идти на откры�
тый, смелый, самокритичный
разговор! Что же с нами делает�
ся, уважаемые коллеги? То мы
одобряем, то проседаем. 

Конечно, стоять на этой три�
буне и слушать выступления лю�
дей профессиональных — для
руководства правительства до�
вольно сложное испытание в
разгар глобального кризиса. За�
мечу, те данные, которые мы по�
лучили за последние дни, гово�
рят, что ситуация с кризисом в
России существенно хуже, чем в
большинстве индустриальных
стран, идёт ли речь о сокраще�
нии объёмов производства (про�
мышленность в апреле упала на
17 процентов, а машинострое�
ние, перерабатывающие отрасли

— на 25), об инвестиционной ак�
тивности, где у нас страшная
картина, о том, что банки, даже
несмотря на многократную кри�
тику, продолжают не вкладывать
деньги в реальный сектор эконо�
мики и что нарастает угроза 
остановки производства, а также
о том, как растёт число безработ�
ных, которых сегодня уже за
семь миллионов, а к концу года
будет одиннадцать. Наши пока�
затели намного хуже, чем у стран
Западной Европы, я не говорю
уж о том, что великий социали�
стический Китай в этом году бу�
дет иметь экономический рост 
8 процентов. 

Все крупнейшие эксперты За�
пада, да и России, у кого есть му�
жество, признают: кризис для
нас не закончится в 2010 году.
Премьер�министр Путин в од�
ном из выступлений обронил:
три года. В какое же идиотское
положение мы себя ставим?!
Наш закон не может сегодня зву�
чать, как закон 2009 года. Совер�
шенно ясно, что нужна коррек�
тировка — он должен действо�
вать минимум три года. 

К РИЗИС можно сравнить с болезнью, а
больному требуется внимательный и бе�
режный уход. Почему же у нас получает�

ся так, что в этой болезненной ситуации самы�
ми обделенными оказались сферы, ответст�
венные как за физическое, так и за духовное
здоровье нации? Именно об этом свидетельст�
вует рассматриваемый проект бюджета.

На 27 миллиардов рублей сокращаются
расходы на здравоохранение, которое и так
уже дышит на ладан. Расходы на разрушен�
ное всевозможными реформами образова�
ние уменьшились на 29,2 миллиарда рублей.
Умудрились на 3 процента сократить расхо�
ды даже на дошкольное образование. Почти
на 5 миллиардов рублей. Урезаются ассигно�
вания на культуру.

Запущенное жилищно�коммунальное хо�
зяйство почти полностью взвалили на плечи
обнищавшего народа, который уже и так оп�
лачивает 88 процентов затрат на отрасль. А
тарифы в 2009 году повысили еще на 18—20
процентов. Но при этом правительственные
финансисты ещё сократили бюджетные рас�
ходы на эту важнейшую сферу почти на 10
миллиардов рублей.

По отношению к 2008 году вложения в ЖКХ
уменьшаются более чем на 30 процентов. И всё
это делается для того, чтобы обеспечить ги�
гантскую поддержку банковской системе, га�
рантировать высокий уровень доходов меня�
лам и спекулянтам за счет народа. Ведь назван�
ные статьи бюджета можно было бы не урезать,
не будь необходимости подкармливать тех, на
кого опирается сегодняшняя система. 

Вот лишь некоторые примеры. По итогам
работы Сбербанка за 2008 год членам правле�
ния в виде зарплаты и премий выплачено по
41 миллиону рублей. В «Банке Москвы» вы�
платы составили по 67 миллионов рублей.

Беззастенчивое разграбление стало глав�
ным принципом нынешней политики по от�
ношению к крестьянству. Достаточно ска�
зать, что сегодня посредники закупают у кре�

стьян молоко в среднем по 8 рублей за литр,
а продают потребителям по 40—50 рублей. В
последние годы исчезли тысячи российских
сёл и деревень. И как издевательский ответ
на эту трагедию можно расценить уменьше�
ние расходов по разделу «Сельское хозяйство
и рыболовство» почти на 50 процентов по от�
ношению к 2008 году.

Ассигнования на 2009 год сокращены на 5,4
миллиарда рублей по сравнению с ранее ут�
вержденными и планируются в конечном ито�
ге в сумме лишь 30,7 миллиарда рублей на 
всю отрасль. И это при том, что из страны за
несколько кризисных месяцев в одни лишь
кипрские банки выведено 24 миллиарда евро. 

При катастрофическом обнищании россий�
ской науки сократили расходы на фундамен�
тальные исследования более чем на 8 миллиар�
дов рублей. Чего после этого стоят разговоры о
том, что «Россия должна реализовать себя в
высокотехнологичных сферах», «стать экспор�
тером интеллектуальных услуг»? Эти разгово�
ры выглядят издевательством над наукой.

Никакой логике не поддается и сокращение
расходов на финансирование федеральных
целевых программ общей суммой 279 милли�
ардов рублей. Неужели такова цена обещаний
президента и правительства активизировать
освоение Дальнего Востока и Восточной Си�
бири, строительство новых дорог и модерни�
зацию имеющихся, обещаний поднять уро�

вень здравоохранения, помочь молодым семь�
ям с решением жилищной проблемы? 

Обещая в антикризисной программе обес�
печить выполнение всех социальных обяза�
тельств государства, правительство одновре�
менно предусматривает снижение реальной
заработной платы на 4,1 процента, а реаль�
ных доходов — на 9,3 процента. Предусмат�
ривается рост безработицы до 10 миллионов
человек. А по прогнозам экспертов, число
безработных может составить 12 миллионов.
При этом программа занятости, заявленная
правительством в перечне антикризисных
мер, рассчитана на поддержку лишь 1 милли�
она 250 тысяч безработных.

Обещания так и остаются обещаниями. А
реальная экономическая и финансовая поли�
тика власти как служила, так и продолжает
служить главным образом верхушке общества,
«золотому проценту» избранных. В результате
Россия остается зоной непуганых воров, оли�
гархов, массовой нищеты и коррупции. И на�
роду в этих условиях дышится всё труднее.

С проводимым курсом мы никогда не со�
глашались и не согласимся. Он лишает Рос�
сию самостоятельной экономики и финан�
совой политики, лишает страну достойного
места в мире и, в конечном счете, лишает ее
будущего. Поэтому мы будем голосовать
против предлагаемого нового варианта фе�
дерального бюджета. 

За правительство
отчитается курьер

Идея о том, чтобы правительство и Центробанк регулярно отчиты�
вались перед парламентом о предпринимаемых мерах по преодолению
кризиса, первоначально вброшенная премьер�министром, живо была
подхвачена парламентским большинством. Но сегодня уже никто из
депутатов не сомневается, что это была лишь уловка правительства
заглушить недовольство оппозиции и провести через Думу решение о
выделении пяти с половиной триллионов рублей финансовой и бан�
ковской сферам, через которые, убеждали чиновники, пойдут денеж�
ные вливания и в реальный сектор экономики. Этого, увы, так и не
произошло. Зато парламентарии несколько месяцев ломали копья из�
за того, как добиться подконтрольности правительства в использова�
нии бюджетных средств. 

Лишь в конце мая закон «Об отчете правительства Российской Фе�
дерации и информации Центрального банка Российской Федерации о
реализации мер по поддержке финансового рынка, банковской систе�
мы, рынка труда, отраслей экономики Российской Федерации, соци�
альному обеспечению населения и других мер социальной политики»
был принят Госдумой и утверждён Советом Федерации, а в начале ию�
ня подписан президентом. При этом почти всё, чего добивались депу�
таты: ежеквартальное рассмотрение на пленарных заседаниях Госду�
мы антикризисных мер правительства с заслушиванием отчёта Счёт�
ной палаты о расходовании бюджетных средств, совместное обсужде�
ние эффективности этих шагов — было стараниями фракции «Единая
Россия» выметено из закона в ходе доработок и согласований. Прави�
тельство вольно теперь прислать в Комитет по бюджету и налогам с ку�
рьером письменный отчёт — и будьте, народные избранники, довольны,
обсуждайте, сколько влезет. Но самое нелепое и унизительное, что
иначе, как насмешкой над высшим законодательным органом власти и
не назовёшь, — это временные рамки закона. Носящий мобилизацион�
ный характер в период кризиса, документ рассчитан лишь на 2009 год.
Однако, несмотря на кургузость и декларативность закона, фракция
КПРФ проголосовала «за», поддержав его концептуальную направлен�
ность — подотчётность исполнительной власти парламенту.

Наименование
фракции За Против Воздержался Не голосовал

КПРФ 0 4 0 53
«Единая Россия» 313 0 0 2
ЛДПР 0 4 0 36
«Справедливая 
Россия» 1 0 0 37
ИТОГО: 314 8 0 128

Закон принят с результатом: 

Валентин РОМАНОВ, 
член Комитета Госдумы
по экономической 
политике 
и предпринимательству,
член Президиума ЦК КПРФ

ВТРЕТЬЕМ СОЗЫВЕ Госу�
дарственной думы по ини�
циативе Комитета по делам

женщин, семьи и молодёжи была
создана Общественная палата. И
вот её члены, молодые политики,
потребовали от нас, депутатов,
принятия двух законов: о государ�
ственной молодёжной политике и
о жилье. Была создана рабочая
группа, которая очень конструк�
тивно поработала над законопро�
ектом. Но появление волшебного
слово «ипотека» привело к тому,
что законопроект положили под
сукно ровно на шесть лет. 

Под готовящийся закон уже
была разработана подпрограмма,
которая стала действовать с 2002
года. За последние три года она
позволила более чем ста двадцати
тысячам молодых семей улучшить
свои жилищные условия. Конеч�
но, их могло бы быть и больше.

Сейчас нужен федеральный за�
кон, который был бы обязатель�
ным для всех и имел универсаль�
ный характер. По прогнозам,
только в 2009 году 87500 молодых
семей хотели бы участвовать в
этой программе, но, к сожале�
нию, фактически смогут это сде�
лать лишь 12 с половиной тысяч. 

Ссылки на несовершенство за�
конопроекта, что, дескать, источ�
ником его финансирования явля�
ется подпрограмма «Обеспечение
жильём молодых семей», которая
сводится только к ипотеке, мне
кажутся очень некорректными.
Поменялись условия реализации
программы — надо менять и за�
кон. 2010 год — это последний год
финансирования данной подпро�
граммы. Поэтому не принять се�
годня закон — значит совершить
преступление в отношении всех
молодых ребят, которые ожидают
от нас хоть в какой�то форме ре�
шения жилищной проблемы.

Если бы не было подпрограммы,
то, наверное, и сто двадцать тысяч
молодых семей не смогли бы улуч�
шить свои жилищные условия.
Нельзя отдавать на откуп чиновни�
кам решение этой проблемы, когда
единый критерий использования
этих средств отсутствует.

Этот законопроект — социаль�
ный заказ, который обращён к
нам, депутатам Государственной
думы. И наша фракция не просто
будет голосовать за него, но и
предлагает всем депутатам отдать
свой голос в пользу данного зако�
нопроекта.

Прыжок 
в демографическую

пропасть
Пролежавший шесть лет в Комитете Государственной думы по граж�

данскому, уголовному, арбитражному и процессуальному законодатель�
ству и отклонённый 13 мая в первом чтении проект закона «О социаль�
ной поддержке молодых семей в осуществлении права на жилище» с пол�
ным основанием можно считать жертвой бюрократического бездушия и
волокиты. Казалось бы, у этого документа было всё необходимое для то�
го, чтобы стать законом. Над ним трудились депутаты самых разных по�
литических взглядов, представленных в то время в нижней палате рос�
сийского парламента, в том числе и коммунисты Н.А. Останина, В.Ф.
Рашкин, А.Д. Куликов, к его доработке подключились правительствен�
ные структуры, а главное — он был востребован обществом. Из 41 мил�
лиона 600 тысяч семей, насчитывающихся сегодня в стране, лишь в по�
ловине есть несовершеннолетние дети. И только в каждой четвёртой се�
мье из этой половины оба супруга моложе тридцати лет. А ведь статисти�
ка утверждает, что около 75% детей рождается именно у родителей, не
перешагнувших этот возрастной рубеж. Как показывают социологиче�
ские исследования, основными причинами, по которым молодые семьи
отказываются от рождения ребёнка, особенно второго и третьего, явля�
ются тупиковость жилищной проблемы и низкий уровень доходов. Сего�
дня чуть ли не каждая вторая молодая семья в России вынуждена жить
под кровом родителей или других родственников, а две трети этих семей
имеют низкие доходы. Те же причины нередко провоцируют и распад су�
пружеских пар: 70% разводов приходится как раз на молодые семьи. 

Законопроект предусматривал предоставление субсидий на строи�
тельство и приобретение жилья, льготные и долгосрочные кредиты,
продажу жилых помещений с рассрочкой платежа, право на субсидию
для компенсации части затрат при рождении ребёнка.

Нина ОСТАНИНА, 
член Комитета Госдумы
по вопросам семьи, 
женщин и детей,
член ЦК КПРФ 

Наименование
фракции За Против Воздержался Не голосовал

КПРФ 56 0 0 1
«Единая Россия» 1 0 0 314
ЛДПР 40 0 0 0
«Справедливая 
Россия» 38 0 0 0
ИТОГО: 135 0 0 315

Законопроект отклонён в первом чтении с результатом:

Факты и цифры
●●  В период весенней сессии 2009 года депутатами фракции КПРФ было

внесено на рассмотрение Государственной думы 36 законопроектов. 
●●  Два федеральных закона из числа внесенных в эту сессию законопро�

ектов депутатами�коммунистами приняты Государственной думой и одоб�
рены Советом Федерации. Два других законопроекта, подготовленных де�
путатами из фракции КПРФ, приняты нижней палатой в первом чтении.
Один законопроект Госдумой отклонён.

●●  6 законопроектов, внесенных депутатами фракции КПРФ в весеннюю
сессию 2009 года, Совет Государственной думы вернул авторам. Среди них
— проект Федерального закона «О порядке погашения государственного
внутреннего долга Российской Федерации по вкладам граждан Российской
Федерации, помещенным в системе Сберегательного банка Российской
Федерации до 20 июня 1991 года».

Остальные внесенные в эту сессию законопроекты находятся на рассмо�
трении в комитетах Государственной думы.

●●  Из числа законопроектов, внесенных депутатами фракции КПРФ в
2008 году, в период весенней сессии 2009 года Государственной думой было
принято 5 федеральных законов, которые уже подписаны Президентом
РФ; два наших законопроекта одобрены Советом Федерации; один законо�
проект принят в первом чтении, и ещё один — во втором чтении. 

Факты и цифры
●●  В период весенней сессии 2009 года официальные отчёты фрак�

ции КПРФ в Государственной думе проведены в 10 регионах: в Рес�
публике Татарстан, Хакасии, Кабардино�Балкарской и Карачаево�
Черкесской республиках, Архангельской, Брянской, Владимирской,
Волгоградской, Ростовской областях и в Ненецком автономном ок�
руге.

Состоялись поездки руководителя фракции Г.А.Зюганова в Респуб�
лику Татарстан, Владимирскую, Брянскую, Ростовскую области. Он
отчитывался перед избирателями г. Москвы и Московской области.

●●  В весеннюю сессию 2009 года в Государственной думе коммуни�
стической фракцией подготовлено и проведено девять «круглых сто�
лов» по тематике, связанной с наказами избирателей и предвыборной
платформой КПРФ. В их заседаниях принимали активное участие де�
путаты законодательных собраний субъектов Российской Федерации
и органов местного самоуправления, научные работники, специали�
сты, представители министерств и ведомств, общественных движений. 

●●  Постоянно проводится работа по укреплению взаимодействия
фракции КПРФ в Государственной думе с фракциями, депутатскими
группами, депутатами�коммунистами, работающими в законодатель�
ных собраниях субъектов Российской Федерации. В органах местно�
го самоуправления действуют 151 фракция и депутатская группа ком�
мунистов. 

●●  В период весенней сессии силами фракции проведены два семи�
нара�совещания с депутатами фракций и депутатских групп всех уров�
ней, с помощниками депутатов и сотрудниками аппарата фракции
КПРФ в Госдуме на базе Московской области.

ЭТОТ ЗАКОНОПРОЕКТ уже
был принят во втором созы�
ве, вернее, основа его, так

как он немного переработан. Бо�
лее того, он был одобрен Советом
Федерации, и лишь господин Ель�
цин наложил на него вето. Понят�
но, почему он был принят во вто�
ром созыве: тогда относительное
большинство было у фракции
КПРФ. Поэтому депутаты, а сре�
ди них большинство из фракции
КПРФ, внесли новый проект за�
кона, надеясь, что какие�то содер�
жательные замечания будут учте�
ны и законопроект не вызовет
возражений правительства. 

Восемь лет «Единая Россия» и
дружественные ей группы и фрак�
ции тормозили принятие этого за�
кона. 

Нормальная ли ситуация у нас
на телевидении? Все понимают,
что ситуация ненормальная. И мы
— общество, наши дети, наши
близкие — все страдаем от этой не�
нормальной ситуации. Нравствен�
ный критерий, которому должно
соответствовать телевидение, дав�
но сформулирован: вам не должно
быть стыдно смотреть телевизор
вместе с детьми. Вы можете ска�
зать, что вам не стыдно смотреть
наше нынешнее телевидение вме�
сте с детьми? Думаю, что ответ
здесь однозначно негативный.

Когда высказывают какие�то
возражения против данного зако�
нопроекта, мне хочется сказать,
что они просто смешные, потому
что ничего содержательного в них
нет. Например, возражение, что 72
миллиона рублей нужно на содер�
жание Высшего совета. Ведь 72
миллиона рублей для федерально�
го уровня — это, господа, смешно.
Мы с вами недавно приняли зако�
нопроект о поправках в закон «Об
Общественной палате», где на ап�
парат, на чиновников выделили в
три раза большие средства. То есть
аргумент, прямо скажем, не из са�
мых сильных. 

Далее читаем заключение пра�
вительства. Оказывается, государ�
ственные служащие, которые бу�
дут работать в Высшем совете, не
значатся в кадровых перечнях, в
указах президента. Но для того мы
и принимаем закон, чтобы в его
исполнение они были включены в
перечень, в указы президента. 

Закон концептуально правилен.
И по этому вопросу есть общест�
венный консенсус, даже есть пони�
мание внутри правящей партии.
Закон нужен, но интересы корыст�
ные, интересы политические, ин�
тересы определённых групп навя�
зывают обществу нынешнюю раз�
вратную, непотребную модель те�
левидения. Мы должны отдавать
себе отчёт, что основным условием
обеспечения свободы слова в сред�
ствах массовой информации, на те�
левидении является защита СМИ
от прессинга исполнительной влас�
ти. Именно в этих целях создаются
наблюдательные общественные со�
веты (и примерам здесь несть числа
в европейских странах, в том числе
во Франции и в Италии).

Вокруг телевидения существует
негласный договор: власти не ме�
шают телевизионному, клановому
сообществу, которое практически
контролирует федеральное теле�
вещание, получать прибыли, жить
и жировать за счёт вот этих пре�

словутых рейтингов, морально
убивая общество, за эту вседозво�
ленность власти получают полную
монопольную поддержку в поли�
тической сфере в средствах массо�
вой информации. 

Вот здесь представитель Коми�
тета по культуре возражал и гово�
рил: хорошо бы, чтобы действова�
ла федеральная служба, контроли�
рующая в рамках исполнительной
власти. Не может исполнительная
власть контролировать сама себя! 

Вообще, в нашей стране созда�
лась беспрецедентная ситуация,
когда президент, исполнительная
власть фактически контролируют
все ведущие телеканалы. Они не�
посредственно назначают своими
указами директоров государствен�
ных каналов, никаких консульта�
ций ни с общественностью, ни с
Федеральным собранием нет. Ис�
полнительная власть не считается с
мнением представительной власти,
а это уже произвол. Поэтому тот,
кто назначает руководство теле�
компаний, тот и допускает все эти
нарушения и безобразия, от кото�
рых стонет общество, против кото�
рых выступает общественное мне�
ние, и несёт за это ответственность.
По данным социологических ис�
следований службы «РАМИР», 80
процентов граждан выступают за
контроль над нравственностью на
государственном, общественном
телевидении. То есть и здесь, поми�
мо политиков, существует широ�
кий общественный консенсус.
Граждане устали от того безобра�
зия, что творится на телевидении. 

Я, честно говоря, очень зави�
дую французам: у них создан соот�
ветствующий совет. Девять чело�
век следят за нравственностью в
СМИ, и они обеспечивают необ�
ходимую духовно�нравственную
направленность своего государст�
венного, общественного телеви�
дения. Более того, во Франции
принято ещё одно решение — о
том, что на общественном телеви�
дении, на государственном с 2011
года не будет никакой рекламы.
Вы зайдите в любую российскую
семью, спросите, как граждане от�
носятся к засилью телерекламы на
государственных или контролиру�
емых государством телеканалах.
Ответ понятен.

Важным требованием веща�
тельного законодательства должно
быть обеспечение сбалансирован�
ности программы передач. Это оз�
начает, что телекомпания, переда�
вая в эфир тенденциозную переда�
чу, отражающую одну позицию по
некоторому спорному вопросу,
обязана предусмотреть в сетке пе�
редач ещё одну или несколько пе�
редач на эту же тему. Этим тоже
должен заниматься совет. 

К сожалению, ничего подобно�
го на нашем телевидении не суще�
ствует. Ни правительство, которым
монопольно руководит «Единая
Россия», ни соответствующие над�
зорные службы ничего не делают,
несмотря на официальные декла�
рации о том, чтобы существовали
другие точки зрения на экране. 

Телевидение, оплаченное наро�
дом, должно быть народным. На
это и нацелен законопроект, пред�
ложенный большой группой депу�
татов�коммунистов и примкнув�
ших к ним деятелей культуры из
других фракций. 

Там правят бал 
насилие, пошлость 

и скандал
С громкого «дела» началась парламентская весенняя сессия — с об�

суждения законопроекта «О Высшем совете по защите нравственности в
области телевизионного вещания и радиовещания в Российской Федера�
ции». В 2000 году 14 депутатов из разных фракций и депутатских групп,
в том числе шесть членов фракции КПРФ, бросили вызов господину Рей�
тингу, который безраздельно господствует сегодня в эфире, то пугая зри�
теля кровожадными сценами, то подсовывая ему «клубничку». Обуздать
этого монстра должен был Высший совет из двенадцати человек, форми�
руемый президентом, правительством, Государственной думой и Советом
Федерации. Не цензурирование, а контроль за уже вышедшими в эфир
программами и передачами входил в его обязанности. За всё, что умаля�
ет достоинства личности, наносит ущерб безопасности государства, фи�
зическому или психическому здоровью граждан, а также за недостовер�
ную информацию, вещатели должны были отвечать по закону, если бы…

Сергей ОБУХОВ, 
член Комитета Госдумы 
по делам общественных
объединений 
и религиозных организаций,
член Президиума,
секретарь ЦК КПРФ

Наименование
фракции За Против Воздержался Не голосовал

КПРФ 57 0 0 0
«Единая Россия» 0 6 1 307
ЛДПР 40 0 0 0
«Справедливая 
Россия» 38 0 0 1
ИТОГО: 135 6 1 308

Законопроект отклонён в первом чтении с результатом:

НА ЛОГО О Б ЛО Ж Е Н И Е
учебных заведений, как из�
вестно, приводит к повы�

шению платы за обучение и огра�
ничивает право на образование
наших граждан. Учебные заведе�
ния вынуждены перекладывать
налог на тех, кто учится на плат�
ной основе. В России таких сту�
дентов больше половины, а зна�
чит, закон касается более четырёх
с половиной миллионов внебюд�
жетных студентов. 

В результате налогообложения
прибыли образовательных орга�
низаций происходит снижение
уровня инвестиций и объёмов за�
купки оборудования в образова�
тельных организациях. После вве�
дения этого налога объёмы закуп�
ки оборудования резко снизились. 

Особая тема — электронное
обучение. Оно требует повышен�
ных вложений в материальную ба�
зу, в особенности на первом этапе
развития учебного заведения.
Кстати, компьютер российскому
вузу в результате нашей налоговой
политики обходится вдвое доро�
же, чем, скажем, германскому. А
после этого президент Россий�
ской Федерации Дмитрий Медве�
дев говорит, что по одному из рей�
тингов готовности к сетевому ми�
ру мы занимаем 92�е место в мире.
И это не случайно. Недавно пре�
подаватели «продвинутого» тех�
нического вуза в Петербурге рас�
сказали, что там до четвёртого
курса студент не имеет доступа к
компьютеру и даже Интернет в ву�
зовской библиотеке — на платной
основе. 

В заключениях Комитета ГД по
бюджету и налогам и правитель�
ства РФ отмечается, что этот зако�
нопроект противоречит концеп�
ции Налогового кодекса, а имен�
но принципу всеобщности и ра�
венства субъектов налогообложе�
ния. Это чистая правда, но, с моей
точки зрения, эта концепция глу�
боко ошибочна. Не может быть
равенства между коммерческим и
некоммерческим сектором, не
может быть равенства между учеб�
ным заведением и «Газпромом»,
между больницей и «Роснефтью».
Это совершенно разные организа�
ции, и социализация капитализма
во всём мире привела к тому, что
до этого додумались. А мы ведём
себя как государство дикого капи�
тализма начала XIX века. 

В связи с кризисной ситуацией
Дума недавно приняла специаль�
ное решение о снижении налога
на прибыль для коммерческих ор�
ганизаций. Почему же мы отказы�
ваемся снижать налог на прибыль
или ликвидировать этот налог для
некоммерческих организаций? 

Так называемый принцип ра�
венства субъектов налогообложе�
ния противоречит международ�
ной практике. Например, в Юж�
ной Корее государственные вузы
налогов вообще не платят, а него�

сударственные не платят, если они
реинвестируют эти деньги в обра�
зовательный процесс. То же самое
было у нас по Закону «Об образо�
вании» до печально знаменитой
«монетизации». Теперь ситуация
иная. Я знаю региональный вуз,
который является крупнейшим
налогоплательщиком в своём ок�
руге, в городе�миллионере. Мож�
но, конечно, радоваться, но это
радость сквозь слёзы, потому что с
точки зрения мировой практики
это абсурд. Я знаю немало госу�
дарственных вузов, которые пла�
тят налогов больше, чем получают
денег из бюджета. Откуда берутся
эти деньги? Они берутся со сту�
дентов. И не думайте, пожалуйста,
что они берутся только с тех сту�
дентов, у которых родителям
деньги девать некуда. Наиболее
богатые родители стараются все�
ми правдами и неправдами опре�
делить своих детей на бюджетные
места. Как правило, те, кто платит
за образование, — это люди сред�
него класса или даже из семейств с
относительно низкими доходами,
они надрываются, стараются изо
всех сил. Мы им повышаем плату
за обучение, поскольку в отличие
от всего мира идём другим путём и
отменяем налоговые льготы для
образовательных учреждений. 

Если даже каждый четвёртый из
четырёх с половиной миллионов
внебюджетных студентов не смо�
жет платить за образование, то это
уже более миллиона человек, ко�
торые окажутся без образования и
без возможности трудоустройства,
— взрывоопасная ситуация на
улицах российских городов. 

Я приветствую недавно приня�
тое решение Комитета Государст�
венной думы по образованию, где
рекомендуется вернуться к вопро�
су о льготе по налогу на прибыль
для образовательных организа�
ций, или так называемой инвести�
ционной льготе. Я надеюсь, что
рано или поздно, пусть не сего�
дня, но это решение будет приня�
то, потому что его необходимость
вызвана всем смыслом образова�
тельной и социальной политики. 

Налоговая система, как и соци�
альная политика, должна работать
на повышение человеческого по�
тенциала. Во всём мире принято,
что вложения в человека освобож�
даются по максимуму от налого�
обложения. В России — другая си�
стема, которая работает скорее на
понижение человеческого потен�
циала. В последнее время мы вне�
сли социально направленные по�
правки в налоговое законодатель�
ство, но таких поправок явно не�
достаточно. Поэтому по человече�
скому потенциалу наши показате�
ли ухудшаются. Судя по последне�
му докладу ООН об индексе
развития человеческого потенци�
ала, мы были на 73�м месте. Ниже
показатели в основном только у
африканских государств.

Догнать и обогнать
Африку!

Чем хуже материально�техническая база учебных заведений, тем
больше оснований их закрыть. Вот одна из отправных точек «реформи�
рования» системы образования по Фурсенко. Этот принцип, с успехом
реализуемый при ликвидации сельских школ, вполне может быть ис�
пользован и в борьбе за «качество» высшего образования, которого 
Минобрнауки намерено добиваться через сокращение количества вузов
с тысячи до ста пятидесяти. 

Потому отрицательное заключение правительства РФ на законо�
проект, разработанный семь лет назад депутатами Госдумы третьего
созыва, представлявшими разные фракции (тогда ещё Дума не была
абсолютной марионеткой правительства), вполне закономерно. Ведь
его авторы, среди которых есть и депутаты�коммунисты нынешнего,
пятого созыва парламента — О. Смолин, И. Мельников, Т. Плетнё�
ва, предлагали укрепить материально�техническую базу образова�
тельных учреждений, освободив их от налога на прибыль, который на�
числяется на доходы, полученные от оказания платных услуг. О важ�
ности этого вопроса для многих российских семей, для системы обра�
зования нашей страны и для государства в целом при обсуждении за�
конопроекта с думской трибуны рассказал О. Смолин.

Олег СМОЛИН, 
заместитель 
председателя 
Комитета Госдумы
по образованию 

Наименование
фракции За Против Воздержался Не голосовал

КПРФ 57 0 0 0
«Единая Россия» 0 0 0 315
ЛДПР 0 0 0 40
«Справедливая 
Россия» 38 0 0 0
ИТОГО: 95 0 0 355

Законопроект «О внесении дополнения в статью 251 части второй
Налогового кодекса Российской Федерации» отклонён в первом чтении
с результатом:

Власть служит
«золотому проценту»

По нескольку раз перетасовывать уже утверждённый бюджет стало
традицией. В апреле депутаты и правительственные чиновники дважды
встречались, чтобы на скорую руку «сметать» затрещавший по швам 
бюджет, который из профицитного превратился в дефицитный. Доходы
сократились более чем на 4 триллиона рублей и составили 6,7 триллио�
на, а расходы перевалили за 9 с половиной триллионов. При этом пред�
седатель правительства и министр финансов, стоя на думской трибуне,
ублажали слух заверениями о сохранении расходов на социальные ста�
тьи. Но, как известно, обещать — ещё не значит жениться.  

В чём действительно осталось верным себе правительство, так

это в неизменности монетаристского курса. Наибольшее увели�
чение бюджетных ассигнований снова манной небесной пало на
банковский сектор.

6 апреля на внеочередном пленарном заседании Госдумы, куда
был приглашен глава правительства Владимир Путин, проект Феде�
рального закона «О внесении изменений в Федеральный закон «О
федеральном бюджете на 2009 год и на плановый период 2010 и
2011 годов» был рассмотрен в первом чтении. 

Оценку предложенным правительством изменениям в бюджет дал
Геннадий ЗЮГАНОВ, руководитель фракции КПРФ в Госдуме.

Наименование
фракции За Против Воздержался Не голосовал

КПРФ 0 55 0 2
«Единая Россия» 313 0 0 2
ЛДПР 0 0 0 40
«Справедливая Россия» 0 32 0 6
ИТОГО: 313 87 0 50

Все поправки, предложенные депутатами фракции КПРФ, были отклонены. А перекроенный
правительством бюджет принят с результатом:
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ПОЛПРЕД И ЗАЩИТНИК НАРОДА
Под президентским

«конвоем»
Предложенные Д. Медведевым поправки трансформируют ныне действующий Федеральный закон «О поли�

тических партиях» в двух направлениях. Во�первых, поэтапно снижается минимальная численность членов поли�
тических партий. Если сейчас, для того чтобы зарегистрировать партию, в ней должно быть 50 тысяч человек, то
с 2010 года довольно будет и 45 тысяч, а с 2012�го — 40 тысяч человек. Соответственно закон позволяет умень�
шить и региональные отделения. Это нововведение, отмечают во фракции КПРФ в Госдуме, с одной стороны, уп�
ростит процедуру регистрации политических партий, а с другой — создаст условия для распыления оппозиции со�
зданием карликовых партий, не способных противостоять «партии власти» в предвыборной борьбе. 

Но особый резонанс вызвала вторая президентская новация, обязывающая политические партии предусмо�
треть в своих уставах ротацию руководителей коллегиальных постоянно действующих руководящих органов
политических партий и их региональных отделений. И здесь становится абсолютно ясно, что из�за Кремлёв�
ской стены наведён прицел в первую очередь на председателя постоянно действующего руководящего органа
партии — Центрального Комитета КПРФ Г. Зюганова. Лидеры остальных парламентских партий — элемен�
ты, скажем так, не структурированные. Их партийные органы — сами по себе, они — сами по себе. А беспар�
тийный председатель «Единой России» В. Путин и вовсе стоит от закона особняком. 

При этом надо иметь в виду, что руководство КПРФ давно и целенаправленно добивается омоложения сво�
их партийных рядов и их вожаков — от первичек и до ЦК. Поэтому лидер КПРФ Г. Зюганов уверенно заяв�
ляет: «Наша партия готова к обновлению, в том числе и на самом высоком уровне». Но это — внутреннее 
дело партии, куда вмешиваться высшему должностному лицу не пристало ни по закону, ни по имиджу «борца
за либеральные ценности».

Э ТОТ ЗАКОНОПРОЕКТ
затрагивает интересы со�
тен тысяч москвичей и

ленинградцев и относится к
сфере, требующей особой чёт�
кости формулировок. По опыту
депутатской работы при рас�
смотрении обращений граждан
по жилищным вопросам ещё в
советский период, когда, кста�
ти, на предоставление жилья
очередникам направлялось в
Москве 70—75 процентов всего
вводимого жилья, могу сказать,
что любая неточность в прави�
лах предоставления квартир
порождает социальную напря�
жённость. Тем более такое воз�
можно сейчас, когда жильё
строится в основном для бога�
тых людей, а получение муни�
ципальной квартиры — собы�
тие, связанное с исключитель�
ными обстоятельствами, по�
скольку только 8—10 процен�
тов жилья идёт на эти цели. В
советское время в Москве нуж�
дающиеся в улучшении жи�
лищных условий получали

квартиры в течение четырёх
лет, сейчас и дети повзрослеют,
и внуки появятся, а нормально�
го жилья у людей как не было,
так и нет. Это приговор нынеш�
ней власти. Так вот, чёткости и
однозначного понимания фор�
мулировок в рассматриваемом
законопроекте нет.

Текст составлен в отрыве от
реальности, а принятие закона
аргументируется благими поже�
ланиями вроде устранения огра�
ничений прав граждан на свобо�
ду передвижения и свободу вы�
бора места жительства на терри�
тории Российской Федерации.
Если следовать такому подходу,
то не понятно, почему предлага�
ется ограничить переселение
москвичей Московской об�
ластью, а не переселять их,
скажем, в Магаданскую область
или на Кавказ. Москва стала го�
родом для кого угодно, только не
для москвичей. И вот создаётся
ещё один механизм выдавлива�
ния коренных москвичей из го�
рода путём постановки их перед

выбором: или уезжай из города,
или жилья тебе не видать. 

Законопроект оставляет в сто�
роне вопрос о том, каковы по�
следствия отказа от переезда.
Улучшением условий жизни в
столице давно пора озаботиться
Государственной думе вместе с
городской властью. Однако ав�
торы законопроекта озаботились
совсем не этим. В пояснитель�
ной записке авторами прямо
сказано, что его принятие позво�
лит оказать господдержку строи�
тельной отрасли в условиях эко�
номического кризиса. Это не
первая, как говорится, отрасль,
которой надо сейчас помогать,
особенно в Москве. Но не учи�
тывается тот факт, о котором
здесь говорили мои товарищи:
переехавшие в Московскую об�
ласть жители столицы добавятся
к тем многим сотням тысяч
граждан, которые часами вы�
нуждены толкаться в пробках и в
электричках, чтобы добраться до
места работы или учёбы в Моск�
ве. Не учитывается и то, что при

переезде в другой регион нару�
шается уклад жизни граждан,
рвутся родственные и товарище�
ские связи. Законопроект мог бы
быть поддержан, если бы при его
последующей реализации было
исключено давление на граждан,
если бы не создавались дополни�
тельные лазейки для коррупции
— а здесь коррупционные воз�
можности просматриваются не�
вооружённым глазом,— если бы
его реализация способствовала
спасению исторического и куль�
турного облика столицы и
Санкт�Петербурга, который
сейчас катастрофически разру�
шается. Данный законопроект
ни одному из этих требований не
удовлетворяет. Фракция КПРФ
его не поддерживает и будет го�
лосовать «против». 

Законопроект был внесён депу�
татами Госдумы, членами фрак�
ции «Единая Россия» П.В. Кра�
шенинниковым, В.С. Груздевым,
А.Г. Назаровым, О.Д. Гальцовой,
Д.Ф. Вяткиным.

ПРИНЯТИЕ подобной нор�
мы станет вопиющим фак�
том вмешательства во внут�

ренние дела партии. В мировой
практике и действующем законо�
дательстве всех стран мира нет по�
добных требований, но, видимо, в
нашем государстве созрело осозна�
ние того, что мы имеем самую раз�
витую политическую систему и уже
необходимо указывать, как и кого
избирать руководителем партии. 

Уже сегодня предпринимаются
попытки приставить к политиче�
ским партиям «конвой». К при�
меру, центр по противодействию
экстремизму МВД России просит
предоставить в электронном виде
список всех членов партии, заве�
ренные копии учредительных до�
кументов, свидетельств о реги�
страции, о постановке на налого�
вый учёт, устава, учредительного
договора с полными данными уч�
редителей. 

Другие примеры. В Вологде по�
требовали прийти всем членам
партии в Министерство юстиции
и подтвердить своё членство, в
Омске — представить флаги реги�
онального отделения и удостове�
рения, в Астрахани — показать
планы работы партии на сегодня и

на перспективу, в Перми — предъ�
явить подлинники Устава (он все�
го один), обращения и письма от
Компартии в органы власти, а так�
же благодарности и грамоты, ко�
торыми награждены коммунисты
за отчётный период. Это всё про�
исходит, когда ещё нет прямого
указания на вмешательство в дела
партии. 

Хотелось бы напомнить поло�
жение действующего закона «О
политических партиях», где в ста�
тье 8 сказано, что деятельность по�

литических партий основывается
на принципах добровольности,
равноправия, самоуправления, за�
конности и гласности, политиче�
ские партии свободны в определе�
нии своей внутренней структуры,
целей, форм и методов деятельно�
сти. А статья 10 этого же закона ус�
танавливает, что вмешательство
органов государственной власти и
их должностных лиц в деятель�
ность политической партии, равно
как и вмешательство политиче�
ских партий в деятельность орга�
нов государственной власти и их
должностных лиц, не допускается. 

Пункт 2 статьи 10 действующего
закона устанавливает, что вопро�
сы, затрагивающие интересы по�
литических партий, решаются ор�
ганами государственной власти и
органами местного самоуправле�
ния с участием соответствующих
политических партий или по со�
гласованию с ними. Никакого со�
гласования с партиями по данно�
му законопроекту не было. 

Валерий РАШКИН, 
член Комитета Госдумы
по Регламенту 
и организации работы 
Государственной думы,
член Президиума, 
секретарь ЦК КПРФ

Наименование
фракции За Против Воздержался Не голосовал

КПРФ 0 56 0 1
«Единая Россия» 313 0 1 1
ЛДПР 38 0 0 2
«Справедливая 
Россия» 38 0 0 0
ИТОГО: 389 56 1 4

Законопроект «О внесении изменений в Федеральный закон «О поли�
тических партиях» в связи с поэтапным снижением минимальной чис�
ленности членов политических партий» принят в первом чтении с ре�
зультатом:

15 апреля законопроект был принят в третьем чтении. Фракция
КПРФ голосовала «против».

Факты и цифры
●●  По инициативе депутатов�коммунистов в городах

Тутаево и  Гаврилов�Ям (Ярославская область) были
проведены массовые протестные мероприятия. Через
депутатскую фракцию КПРФ областной Думы на её
обсуждение был вынесен вопрос о ситуации, сложив�
шейся в открытых акционерных обществах «Холод�
маш» и «Русьхлеб», что способствовало улучшению по�
ложения дел на предприятиях.

●●  26 января у здания администрации г. Новочебок�
сарска (Чувашская Республика) состоялся митинг с
участием депутатов�коммунистов. Его причиной стало
двукратное повышение тарифов на отопление. Горожа�
не призвали к ответу мэра. Почти 2000 человек участ�
вовали в перекрытии движения общественного транс�
порта. Только после этого объясниться с народом вы�
шел глава городской администрации В. Артемьев, од�
нако его объяснения не устроили собравшихся. 

●●  4 апреля в Самарской области свой протест про�
тив политики правящего режима выразили более 5500
человек. В областном центре на митинг вышли работ�
ники заводов «Прогресс», «Моторостроитель», СНТК
им. Кузнецова с требованиями погасить задолженность

по заработной плате. В Тольятти митинговали работ�
ники АвтоВАЗа, в Чапаевске — сотрудники «Полиме�
ра», «Промсинтеза», «Металлиста» и многих других
предприятий.

●●  В Кировском районе города Новосибирска митинг
был организован Кировским отделением КПРФ и
профсоюзами крупнейших машиностроительных заво�
дов района — «Элсиб», «Сибэлектротерм», «Сибэлек�
тропривод», «Новосибирский оловокомбинат».

●●  В Кировской области на улицу вышли специали�
сты и служащие производственных предприятий «Амтел
Поволжье», завода «Молот» г. Вятские Поляны,
«Красный инструментальщик». В протесте участвова�
ли депутаты областной Думы.

●●  В Белгороде первомайский митинг стал массовой
акцией солидарности с работниками завода «Электро�
машины», которые 1 мая 2009 года начали  голодовку
возле проходной предприятия. Главное требование
протестующих:  погашение задолженности по заработ�
ной плате и прекращение искусственного банкротства
предприятия. В результате акции заработная плата ра�
бочим была выплачена.

Москвичи и петербуржцы 
меняют прописку

Сразу трёх зайцев одним законодательным
залпом попытались сразить наповал думские
«единороссы», внеся поправку в статью 57 Жи�
лищного кодекса РФ, разрешающую предостав�
лять очередникам Москвы и Санкт�Петербурга
бесплатное жильё (по договорам социального
найма) в населённых пунктах соответственно
Московской и Ленинградской областей. Во�
первых, государство якобы выполнит свои соци�
альные обязательства, во�вторых, расчистится
пространство под элитную застройку, ещё более

закрепив за двумя столицами статус «городов
для богатых», и в�третьих, «своим» строитель�
ным фирмам будет открыт доступ к бюджетным
ресурсам. Прошедший 15 мая в первом чтении
через «единороссовскую» штамповочную маши�
ну законопроект ко второму чтению, по словам
разработчиков, членов Комитета Думы по граж�
данскому, уголовному, арбитражному и процес�
суальному законодательству, вероятно, преодо�
леет узкую специализацию, распространив своё
действие на все субъекты Федерации. 

О коррупционности законопроекта говорили
многие депутаты от оппозиции. Закон ещё не
принят, а 17667 квартир за московской кольце�
вой дорогой уже ждут новосёлов. Видимо, кри�
зис спутал карты бизнесменов, и предназна�
ченная для продажи жилплощадь оказалась
невостребованной. Вот под эти квадратные ме�
тры и был состряпан документ.

Поправка в Жилищный кодекс грозит обо�
стрить и без того больные проблемы как обеих
столиц, так и прилегающих к ним областей.

Борис КАШИН, 
член Комитета Госдумы
по финансовому рынку,
член ЦК КПРФ 

Наименование
фракции За Против Воздержался Не голосовал

КПРФ 0 57 0 0
«Единая Россия» 313 1 0 0
ЛДПР 0 0 0 40
«Справедливая 
Россия» 0 38 0 0
ИТОГО: 313 96 0 40

15 мая законопроект принят в первом чтении с результатом:

КАКИЕ ОЖИДАНИЯ были
перед прочтением законо�
проекта? Ну наконец�то в

нашем теле� и радиоэфире пре�
кратится безраздельное господст�
во одной «партии власти». Ведь ес�
ли равенство партий в эфире ста�
нет реальностью и коммунисты
выйдут в эфир со своей програм�
мой социально�экономического и
культурного развития страны, бу�
дет другая реакция населения.

Если бы в практику телевиде�
ния вошли прямые трансляции
пленарных заседаний Государст�
венной думы, «правительствен�
ных часов», отчётов правительст�
ва, обсуждения ключевых законо�
проектов, они и без комментариев
дали бы достаточную информа�
цию населению о деятельности
думских парламентских фракций.

Но текст законопроекта разоча�
ровывает и предполагает только
размещение информации. Мы все
прекрасно знаем, что информация
бывает разная. Она бывает и дози�
рованная, и препарированная, и да�
же бывает дезинформация. Какую
же информацию предполагается га�
рантировать данным законом? Ин�
формацию о деятельности чле�
нов руководящих органов парла�
ментской партии и её региональ�

ных отделений; фракций и депута�
тов Государственной думы и зако�
нодательных (представительных)
органов государственной власти
субъектов РФ — членов соответ�
ствующей парламентской партии.

Есть, впрочем, и существенная
оговорка. Распространение ин�
формации о внепарламентской
деятельности названных выше
лиц не относится к освещению де�
ятельности партии. Так что объём
затраченного на неё времени не
будет подвергаться мониторингу и
засчитываться. Это означает, что
можно сколько угодно показы�
вать, как государственные руково�
дители, одновременно и партий�
ные функционеры, проводят пар�
тийные съезды или телемосты, об�
щаются с народом через эфир, 

однако это не будет учитываться
как партийное время.

Законопроект не прописывает
многих технологических подроб�
ностей осуществления указанных
в нём принципов. В этом его суще�
ственный недостаток даже в срав�
нении с законом 1995 года «О по�
рядке освещения деятельности ор�
ганов государственной власти в
государственных средствах массо�
вой информации». В действую�
щем законе говорится о том, что
государственные федеральные
средства массовой информации
должны еженедельно выпускать в
эфир по одному из общероссий�
ских телеканалов обзорные ин�
формационно�просветительские
программы продолжительностью
не менее 45 минут об итогах рабо�
ты обеих палат Федерального со�
брания, а государственные регио�
нальные СМИ должны предостав�
лять депутату возможность выступ�
ления по месту избрания. Один раз
в два месяца по семь минут в теле�
эфире или по радиоканалу.

В статье 10 действующего зако�
на говорится, что государственные
федеральные СМИ должны не ре�
же одного раза в месяц выпускать
в эфир по одному из общероссий�
ских телеканалов программу деба�
тов представителей всех фракций.
Это упорно отвергается партией
правительственного большинства.

Законопроект устанавливает
контролёром Центральную изби�
рательную комиссию, чья репута�
ция существенно подмочена всем
опытом проведения выборных
кампаний.

Поэтому фракция КПРФ счи�
тает, что предлагаемый законо�
проект значительно ухудшает ны�
не действующее законодательство
и не гарантирует равные права
партий при освещении их деятель�
ности. 

Олег КУЛИКОВ, 
член Комитета Госдумы
по охране здоровья, 
член ЦК КПРФ

Наименование
фракции За Против Воздержался Не голосовал

КПРФ 0 57 0 0
«Единая Россия» 314 0 1 0
ЛДПР 1 0 0 39
«Справедливая 
Россия» 38 0 0 0
ИТОГО: 353 57 1 39

Закон принят 24 апреля 2009 года с результатом:

Кто считает
минуты?

Одобренный Госдумой президентский закон «О гарантиях равенства
парламентских партий при освещении их деятельности государственны�
ми общедоступными телеканалами и радиоканалами» стал очередной
«демократической» наживкой, которую бросила народу власть. Если он
что и гарантирует, так только то, что избиратель по�прежнему будет в
курсе всех «благих» «медвежьих» дел. Место оппозиции, как и раньше,
— в самых глухих «углах» телерадиоэфира. 

З АКОНОПРОЕКТ ЭТОТ ка�
сается очень простого во�
проса — выплаты базовой

части трудовой пенсии с район�
ным коэффициентом в так назы�
ваемых районах с тяжёлыми кли�
матическими условиями, не от�
носящихся к Крайнему Северу и
приравненным к нему местнос�
тям. Одна из причин, которая по�
будила фракцию КПРФ разрабо�
тать его, связана с тем, что в этих
районах базовая часть трудовых
пенсий чиновникам и силовикам
начисляется с районным коэф�
фициентом, а учителям, врачам,
строителям, шахтёрам и так далее
— без него. Кроме того, различ�

ным категориям пенсионеров ус�
тановлены далеко не равноцен�
ные выплаты. Если, например,
ежемесячно в Липецкой области
неработающему пенсионеру до�
плачивают из регионального бюд�
жета 300 рублей в месяц, то в Са�
ратовской области лицам, прора�
ботавшим не менее пятнадцати
лет в правительстве, ежемесячная
доплата составляет от 40 тысяч
654 рублей до 60 тысяч 945 рублей
— видите, какая разница!

Парадокс в том, что в тридца�
ти субъектах Федерации зара�
ботная плата выплачивается, а
соответственно, и страховые
взносы берутся с учётом район�

ного коэффициента (от 1,1 и до
1,5), при расчёте же базовой час�
ти пенсии этот коэффициент
уже не учитывается 

Вообще, цена жизни в различ�
ных регионах разная. При этом
власть говорит, что во всех реги�
онах базовая часть пенсии долж�
на быть одинаковой. 

Если бы законопроект, подго�
товленный фракцией КПРФ,
был принят в 2007 году и вступил
в действие с 1 января 2008 года,
то пенсия увеличилась бы значи�
тельно, превысив прожиточный
минимум на 73 рубля 35 копеек.
Какие мотивы содержатся в за�
ключении правительства РФ,

которое не поддержало законо�
проект? Первый мотив: не нуж�
но выплачивать базовую часть
трудовой пенсии с учётом рай�
онного коэффициента в районах
с тяжёлыми климатическими ус�
ловиями, так как условия эти не
такие тяжёлые, как на Крайнем
Севере, и пенсионеры могут по�
терпеть. Второй мотив: субъекты
должны решать проблемы своих
пенсионеров за счёт региональ�
ных бюджетов. Но я напомню,
что Госдума приняла 94�й и 131�й
законы, где полномочия разгра�
ничены, и пенсионное обеспече�
ние — это стопроцентная обя�
занность федерального центра.
И последний мотив, по которо�
му правительство порекомендо�
вало не принимать законопро�
ект: расходы на эти цели не пре�
дусмотрены. Но в 2007 году каз�
на была полна. 

В новой схеме, которая пред�
ложена правительством, базовая
часть перенесена в страховую, но
от этого проблема не исчезла.
Поэтому я обращаюсь к депута�
там: давайте рассмотрим по�
правки в правительственный
проект закона, чтобы там, где
права пенсионеров ущемлены —
а это прежде всего Дальний Вос�
ток, северные области, Север�
ный Кавказ и другие горные
районы,— в конце концов, вос�
становить социальную справед�
ливость.

22 мая Государственная дума рассмотрела проект
ФЗ «О внесении изменений в Федеральный закон «О
трудовых пенсиях в РФ», внесённый депутатами Ду�
мы четвёртого созыва, членами фракции КПРФ
С.И. Штогриным, В.А. Купцовым, В.И. Кашиным,
С.Н. Решульским, А.Е. Локотем, Н.А. Останиной,
Т.В. Плетнёвой, П.В. Романовым, В.Н. Паутовым,
Ю.П. Ивановым, Б.Г. Кибиревым, М.Г. Махмудо�
вым, В.А. Тюлькиным. 

Сегодня «медвежья» фракция с гордостью заявля�
ет, что уже на подходе блок правительственных зако�
нопроектов, где решается задача установления сред�

него размера пенсии на уровне прожиточного мини�
мума, признавая в то же время, что здесь свою роль
сыграли и законопроекты, разработанные депутата�
ми от КПРФ. 

Само определение «прожиточный минимум» гово�
рит, что это тот предел, ниже которого человек суще�
ствовать не может. Но это, видимо, не предел циниз�
ма власти, набивающей мошну финансово�олигархи�
ческой элиты, позволяющей чиновникам госкорпора�
ций присваивать себе миллионы бюджетных денег и
одновременно ставящей себе в заслугу, что пенсионе�
рам вот�вот будет разрешено жить. 

Пенсионерам 
предложили потерпеть

Сергей ШТОГРИН, 
заместитель 
председателя 
Комитета Госдумы
по бюджету и налогам,
член ЦК КПРФ

Наименование
фракции За Против Воздержался Не голосовал

КПРФ 57 0 0 0
«Единая Россия» 0 0 0 315
ЛДПР 20 0 0 20
«Справедливая 
Россия» 36 0 0 2
ИТОГО: 113 0 0 337

Законопроект отклонён в первом чтении с результатом:

●●  В период весенней сес�
сии фракция последователь�
но продолжила работу по
укреплению братских связей
России с Белоруссией и Ук�
раиной как через депутатов�
коммунистов в парламенте
Союзного государства, так и
через связи между фракция�
ми и партиями. Фракция не�
однократно выступала с за�
явлениями, защищая от на�
падок правящего режима
руководство и народ Рес�
публики Беларусь.

●●  Как инициатор офици�
ального признания Россией
независимости республик
Абхазия и Южная Осетия
фракция КПРФ в Государ�
ственной думе Российской
Федерации всемерно содей�
ствовала налаживанию
официальных договорных
отношений России с этими
республиками. Оказывалась
помощь братским народам
неоднократными выездами
депутатов и представителей
партии, в том числе и на вы�
боры депутатов парламента
Южной Осетии. По итогам
этих выборов председателем
парламента Южной Осетии
был избран лидер Компар�
тии республики Станислав
Кочиев.

●●  Фракция активно про�
являла себя и в деятельно�
сти международных парла�
ментских организаций. Де�
путаты Госдумы от КПРФ
решительно выступали в за�
щиту интересов России на
заседаниях Парламентской
ассамблеи Совета Европы.

●●  В первом полугодии
2009 года состоялись три
встречи руководителя фрак�
ции КПРФ в Госдуме Г.А.
Зюганова с послом Палес�
тины, представителями па�
лестинских организаций и
послом КНДР в РФ. Кроме
того, Г.А. Зюганов встре�
тился с послом Финляндии в
РФ. Г.А. Зюганов и И.И.
Мельников приняли участие
в мероприятиях, связанных
с пребыванием в Москве
Председателя Всекитайско�
го собрания народных пред�
ставителей У Банго.

Заместитель председате�
ля Государственной думы,
первый заместитель Пред�
седателя ЦК КПРФ И.И.
Мельников встречался с
Чрезвычайным и Полномоч�
ным Послом Республики
Молдова и с дипломатами
США. И.И. Мельников бе�
седовал с делегацией Ки�
тайской ассоциации дружбы
с соотечественниками. В
посольстве Республики Ку�
ба И.И. Мельникову вруче�
на награда Государственно�
го совета Республики Куба. 

При активном участии де�
путатов нашей фракции в
Государственной думе РФ
была проведена встреча с
кубинскими дипломатами.

Депутаты Госдумы из
фракции КПРФ С.Г. Лев�
ченко, В.Ф. Рашкин и С.В.
Собко принимали участие в
работе международных меж�
парламентских организаций.
Депутат А.В. Корниенко
участвовал в работе между�
народного семинара в Мек�
сике. Н.В. Коломейцев был
участником Европейского
форума мира в Берлине.
В.Ф. Рашкин принял учас�
тие в работе международно�
го семинара в Брюсселе.

Депутат А.Д. Куликов в
составе группы междуна�
родных наблюдателей при�
нял участие в референдуме в
Азербайджане по внесению
изменений в Конституцию
этого государства. Депута�
ты В.Ф. Рашкин и О.А. Ку�
ликов в составе группы
международных наблюдате�
лей участвовали в выборах
парламента Республики
Молдова. 

Факты 
и цифры

ГОД НАЗАД был принят за�
кон, по которому разреша�
лось временно свободные

деньги фонда размещать в акци�
ях, облигациях, других ценных
бумагах. Только депутаты�ком�
мунисты голосовали против,
больше никто. Теперь деньги раз�
мещают, а проблема признания
многоквартирных домов аварий�
ными и выделения денег на ка�
питальный ремонт по�прежнему
остаётся крайне острой. 

Сегодня в стране 84 миллиона
квадратных метров ветхого жи�

лья. 12,5 миллиона — это аварий�
ное жильё, а реально примерно в
три�четыре раза больше, потому
что каждый второй дом в нашей
стране имеет степень износа от
30 до 65 процентов, а каждый пя�
тый дом — 65—80 процентов.
Только один из ста домов сего�
дня может быть отремонтирован
при содействии этого фонда.
Есть при этом ещё целый ряд
оговорок, условий, чтобы полу�
чить даже те нищие крохи, кото�
рые мы записали в фонд. Во�пер�
вых, должно быть создано ТСЖ,

плюс к этому жильцы должны
софинансировать от 5 до 35 про�
центов стоимости ремонта. А как
правило, в первую очередь это
старые дома, где живут пенсио�
неры с маленькой пенсией, для
них это огромные суммы. Доля
частных предприятий в регионе,
которые обслуживают ЖКХ,
должна быть не менее 25 процен�
тов, а в ближайшие два года — 80
процентов. Есть целый ряд и
других условий. 

Я хочу прокомментировать
этот вопрос на примере моей
Рязанской области, хотя мог бы
взять любую другую область —
ситуация везде одинаково кри�
зисная. В Рязанской области
официально 85 тысяч квадрат�
ных метров жилья находится в
аварийном состоянии, а по све�
дениям специалистов, в пять раз
больше, но его нельзя признать
аварийными, потому что проку�
ратура немедленно даст предпи�
сание и нужно будет немедлен�
но переселять людей из аварий�

ного жилья в новые дома, кото�
рые практически не строят. 

ТСЖ в нашей области созда�
ны в среднем только в 8 процен�
тах домов. А значит, 90 процен�
тов домов, какими бы аварий�
ными они ни были, денег из это�
го фонда не получат. Половине
домов у нас более шестидесяти
лет, 80 процентам — свыше со�
рока. Фонд содействия рефор�
мированию ЖКХ в Рязанской
области охватывает только 10
процентов домов от тех, кото�
рые требуют капитального ре�

монта. Одними рыночными ме�
ханизмами здесь никак не обой�
тись — должна быть определён�
ная ответственность и весомая
доля власти. Поэтому мы под�
держиваем предложение Самар�
ской губернской думы о предо�
ставлении права на получение
средств для проведения капи�
тального ремонта управляющи�
ми организациями, которые вы�
браны по результатам открытого
конкурса, проведённого мест�
ным самоуправлением. Оно
должно отвечать перед людьми. 

Законодательная инициатива Самарской губернской
думы заменить плохо функционирующие статьи Феде�
рального закона «О Фонде содействия реформированию
жилищно�коммунального хозяйства» очень не понрави�
лась «медвежьей» фракции в Госдуме. Сегодня правом
на получение средств фонда для проведения капиталь�
ного ремонта домов пользуются управляющие компании,
выбранные непосредственно собственниками помеще�
ний в многоквартирных домах. А таких — раз�два и об�
чёлся: не желают наши граждане сами совать голову в
петлю реформ. Вот и предложили самарские депутаты,
чтобы работа госкорпорации была более эффективной,
разрешить законом использование средств фонда для
проведения капитального ремонта домов и тем управля�
ющим компаниям, которые были отобраны по результа�
там открытого конкурса, проводимого органами местно�

го самоуправления. Именно таких компаний — подавля�
ющее большинство, две трети от общего количества.

Но прими парламент поправки, предложенные в закон
волжанами, фонду, в создании которого два года назад
«единороссы» приняли самое деятельное участие, при�
шлось бы раскошелиться по�крупному. А ведь средствам
госкорпорации можно найти гораздо лучшее примене�
ние, чем канализационные трубы и худые крыши. Вот,
например, в 2008 году сотрудникам фонда, которых
здесь менее ста человек, было выплачено 235 миллионов
рублей. А успешное окончание года правление госкорпо�
рации отметило выплатой себе многомиллионных пре�

миальных. Бонус только председателя правления потя�
нул на 16 с половиной миллионов рублей. Вот на что по�
кусились самарские депутаты! 

Конечно, при обсуждении законопроекта всё выгля�
дело пристойно. Разве ж оспоришь такой веский аргу�
мент, как тот, что законопроект не соответствует общей
концепции закона «О Фонде содействия реформирова�
нию жилищно�коммунального хозяйства», ключевым
элементом которого является «стимулирование самоор�
ганизации граждан по управлению многоквартирными
домами»? Но депутаты фракции КПРФ всё�таки попы�
тались.

Законопроект отклонён в первом чтении с результатом:

Фонд на шее ЖКХ

Наименование
фракции За Против Воздержался Не голосовал

КПРФ 57 0 0 0
«Единая Россия» 0 0 0 315
ЛДПР 35 0 0 5
«Справедливая 
Россия» 36 0 0 2
ИТОГО: 128 0 0 322

Владимир ФЕДОТКИН,
член Комитета Госдумы
по бюджету и налогам,
член ЦК КПРФ
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ФРАКЦИЯ КПРФ В ГОСДУМЕ —
ПОЛПРЕД И ЗАЩИТНИК НАРОДА

(Окончание.
Начало на 3�й стр.)

Фракция КПРФ в Орловском
областном Совете ведёт сме�
лую и решительную борьбу с
коррупцией. Она, в частно�
сти, добивается возврата в го�
сударственную собственность
58% акций ОАО «Орёлобл�
энерго», пакет которых ры�
ночной стоимостью в 270 мил�
лионов рублей был продан в
частные руки всего лишь за 20
миллионов. Благодаря комму�
нистам государству удалось
вернуть и 20% акций ОАО
«Орёлстрой» стоимостью в 
1 миллиард рублей, которые
были столь же незаконно про�
даны частной компании всего
за 2 миллиона рублей, то есть
в 500 раз дешевле.

На проблемах жилищного
строительства сосредоточила
своё внимание фракция
КПРФ в региональном пар�
ламенте Ставропольского
края. Она внесла изменения в
краевой закон «О некоторых
вопросах в области жилищ�
ных отношений», которые
значительно расширили пра�
ва граждан на крышу над го�
ловой и проведение капи�
тального ремонта жилого
фонда. Здесь же законода�
тельно предусмотрены бюд�
жетные ассигнования для аг�
ропромышленного комплек�
са с целью возмещения 90%
затрат, связанных с раскор�
чёвкой лесных насаждений и
реконструкцией мелиоратив�
ных систем.

В СЕ 57 ДЕПУТАТОВ
ФРАКЦИИ КПРФ ак�
тивно отстаивали пози�

ции нашей партии и много�
миллионной армии её сторон�
ников по самым важным во�
просам жизни страны. Наши
депутаты работали в 30 из 32
комитетов Госдумы и делали
всё возможное для защиты
прав и интересов народа. Про�
дуктивность работы фракции
во многом была обеспечена
координирующими усилиями
С.Н. Решульского.

Депутатами от КПРФ за
последние полтора года было
внесено 38 законопроектов.
Из них на сегодняшний день
Думой приняты девять и от�
клонены десять. При этом
среди наших инициатив, от�
клонённых и снятых с рас�
смотрения «единороссов�
ским» думским большинст�
вом, оказались законопроек�
ты «О противодействии кор�
рупции», «О предупреждении
злоупотреблений властью или
служебными полномочиями
на верхнем уровне управле�
ния государством», «О внесе�
нии изменений в Лесной ко�
декс Российской Федерации
и отдельные законодательные
акты Российской Федера�
ции», «О внесении измене�
ний в Федеральный закон
«Об общих принципах орга�
низации местного самоуправ�
ления в Российской Федера�
ции», «О внесении измене�
ний в статью 5 Федерального
закона «О науке и государст�
венной научно�технической
политике», «О внесении из�
менений в Уголовный кодекс
Российской Федерации в це�
лях противодействия изго�
товлению и обороту порно�
графической продукции» и
другие. 

Подобная участь постигла
не только предложения на�
шей фракции. Отмечу, что
коммунисты активно поддер�
живали и чужие законода�
тельные инициативы, спо�
собные оздоровить общество
и изменить к лучшему ситуа�
цию в стране. Однако и они
чаще всего наталкивались на
противодействие депутатов от
«Единой России». 

Например, нами был еди�
ногласно поддержан проект
федерального закона «О Выс�
шем совете по защите нрав�
ственности в области телеви�
зионного вещания и радиове�
щания в Российской Федера�
ции», внесённый С. Говору�
хиным, Е. Драпеко, И. Коб�
зоном и другими. Однако
инициатива эта была похоро�
нена депутатами от «Единой
России», повально не при�
нявшими участие в голосова�
нии. 

Аналогичным образом мы
отстаивали законопроект «О
внесении дополнения в ста�
тью 7 Федерального закона
«О ветеранах», подготовлен�
ный Законодательным собра�
нием Санкт�Петербурга. В
нём содержалось предложе�
ние включить в общефеде�
ральную категорию ветера�
нов труда лиц, имеющих тру�
довой стаж не менее 45 лет
для мужчин и 40 лет для жен�
щин независимо от наличия у
них государственных наград
и ведомственных знаков от�
личия в труде. И снова из�за
саботажа «единороссовско�
го» большинства законопро�
ект был провален.

То же произошло с проек�
том закона «О внесении изме�
нений в закон Российской
Федерации «О средствах мас�
совой информации», внесён�
ным парламентом Республики
Северная Осетия. Цель ини�
циативы — запретить прежде
всего использование в автор�
ских текстах журналистов
слов и выражений, искажаю�
щих нормы современного рус�
ского языка и государствен�
ных языков республик, всех
народов России. И опять — ни
одного голоса поддержки от
депутатов ЕР. Впрочем, по�
добных примеров можно при�
вести множество.

В ЭТИХ УСЛОВИЯХ важ�
нейшей формой деятель�
ности депутатов�комму�

нистов стало внесение прото�
кольных поручений. Всего за
минувшее полугодие наши де�
путаты внесли около 200 тако�
го рода обращений в соответ�
ствующие комитеты Госдумы.
Мы почти вдвое опережаем по
активности все прочие парла�
ментские фракции. Прото�
кольные инициативы комму�
нистов затрагивали и будут за�
трагивать самый обширный
спектр общественных про�
блем: защиту семьи, женщин
и детей; обеспечение достой�
ных зарплаты, пенсий и льгот;
сохранение армии и поддерж�
ку военно�промышленного
комплекса; меры по предот�
вращению финансовой и со�
циальной катастрофы; кон�
троль за целевым расходо�
в а н и е м г о с у д а р с т в е н н ы х
средств; сохранение культур�
но�исторического достояния
страны; защиту интересов
граждан; усиление протеста
против преследования комму�
нистов и т.п.

Так, депутат В. Кашин внёс
два протокольных поручения
в связи с приватизацией феде�
ральных ядерных центров в
Нижегородской и Челябин�
ской областях. В. Илюхин
поднял проблему Приволж�
ского кардиологического цен�
тра, который был вынужден
приостановить свою работу. 
В. Коломейцев, опираясь на
данные Ростовской области,
поднял вопрос о недопусти�
мости свёртывания медицин�
ских учреждений. Т. Плетнёва
выступила против повсемест�
ной ликвидации лечебно�
физкультурных диспансеров. 
А. Апарина подняла проблему
400 семей Московской облас�
ти, оставшихся без жилья по
вине недобросовестных за�
стройщиков. В. Хахичев встал
на защиту жителей заражён�
ных радиацией районов Ор�
ловщины. Депутаты К. Шир�
шов и С. Обухов указали на
серьёзные экологические на�
рушения, допущенные по ходу
олимпийского строительства
в Сочи. По настоянию депута�
та В. Рашкина и его коллег
Госдума приняла заявление с
осуждением распространения
«оранжевой заразы» в общест�
венно�политической атмо�
сфере Молдавии. 

Н АШИ ЗАКОНОТВОР�
ЧЕСКИЕ ИНИЦИА�
ТИВЫ — это результат

повседневной политической
практики. «Дни депутата»,
встречи с избирателями, вы�
ездные заседания комитетов,
участие в «правительствен�
ных часах» и «круглых сто�
лах», парламентские слуша�
ния — вот далеко не полный
набор форм взаимодействия
наших депутатов как с колле�
гами по законотворческой де�
ятельности, так и со своими
избирателями и всем населе�
нием страны. 

Например, в период весен�
ней сессии усилиями фракции
КПРФ в Государственной ду�
ме проведены пять «круглых
столов» по тематике, непо�
средственно связанной с об�
ращениями и наказами изби�
рателей, с предвыборной
платформой КПРФ. Под ру�
ководством заместителя пред�
седателя Государственной ду�
мы И. Мельникова и депутата
А. Апариной состоялся «круг�
лый стол» по теме «Материн�
ство: социально�нравствен�
ные аспекты и их правовое
обеспечение». 

Под эгидой заместителя
Председателя ЦК КПРФ де�
путата В. Кашина на «круглых
столах» прошли следующие
обсуждения: «О мерах, прини�
маемых правительством Рос�
сийской Федерации по фор�
мированию нового облика Во�
оружённых Сил, и реальном
состоянии обороноспособно�
сти Российской Федерации»;
«О состоянии Вооружённых
Сил, перспективах развития и
ходе реализации законода�
тельных мер по укреплению
обороноспособности Россий�
ской Федерации»; «Анализ со�
циально�экономической си�
туации в Российской Федера�
ции и совершенствование за�
конодательства, направленно�

го на преодоление экономиче�
ского кризиса».

В Комитете Государствен�
ной думы по делам нацио�
нальностей под руководством
В. Купцова прошёл междуна�
родный «круглый стол» о про�
екте модельного закона «Об
этнокультурных обществен�
ных объединениях граждан».
Комитет Государственной ду�
мы по промышленности по
инициативе Ю. Маслюкова
провёл парламентские слуша�
ния по теме «Законодательное
обеспечение внешнеэкономи�
ческой деятельности россий�
ских промышленных пред�
приятий».

Депутатами�коммунистами
были инициированы и многие
другие коллективные обсуж�
дения. В них активно участво�
вали члены фракций КПРФ
из многих субъектов Россий�
ской Федерации, работники
местного самоуправления,
учёные, специалисты, пред�
ставители министерств и ве�
домств, активисты общест�
венных движений. Интеллек�
туальные наработки этих дис�
куссий, их рекомендации ста�
новятся серьёзным подспорь�
ем для деятельности КПРФ
как в парламентской, так и в
непарламентской сфере. 

О ТЧЁТАМ ДУМСКОЙ
ФРАКЦИИ КПРФ в
регионах по�прежнему

уделяется большое внимание
д е п у т а т о в � к о м м у н и с т о в .
Только за весеннюю сессию
они прошли в 10 субъектах
РФ — в Татарстане, Хакасии,
Кабардино�Балкарии и Кара�
чаево�Черкесии, Архангель�
ской, Брянской, Владимир�
ской, Волгоградской и Рос�
товской областях, Ненецком
АО. Мне как председателю
фракции пришлось только за
этот период побывать в боль�
шинстве из этих регионов, а
также отчитаться перед изби�
рателями Москвы и Москов�
ской области.

Одновременно на базе
Московской области были
проведены два семинара�со�
вещания с депутатами всех
уровней — от Государствен�
ной думы до органов местно�
го самоуправления, — с по�
мощниками депутатов и со�
трудниками аппарата фрак�
ций КПРФ, с партийным ак�
тивом. Важными вехами в на�
шей работе считаю зональ�
ные семинары в федеральных
округах, прошедшие в Улан�
Удэ, Хабаровске, Томске,
Ульяновске, Горно�Алтайске
и Таганроге. Думаю, что наи�
более масштабным из них
стал семинар, который мы
провели в Ростовской облас�
ти. В ходе таких семинаров�
совещаний депутаты получи�
ли возможность пообщаться
с руководителями регионов,
с главами органов местного
самоуправления, с организа�
торами и участниками ми�
тингов и других массовых ме�
роприятий, на которые соби�
рались многие тысячи граж�
дан, а также провести приём
населения. 

Думаю, практика наших
встреч с людьми имеет сегодня
чрезвычайно важное значение.
Как показывают социологиче�
ские исследования последних
лет, проводившиеся нашими
специалистами, контакт с пар�
ламентариями вживую обычно
удаётся лишь совсем малой ча�
сти — примерно одному из де�
сяти россиян. Прорваться за
рамки такого отчуждения масс
от политики — наша важней�
шая задача. Иначе бал в обще�
ственных делах и дальше будет
править «партия власти», цеп�
ко держащая в своих руках
электронные СМИ, особенно
— телевещание.

П ОДВОДЯ ИТОГИ пер�
вого полугодия кризис�
ного 2009 года, я очень

хотел бы подчеркнуть, что нам
удалось ещё более увязать в
единое целое работу в Думе с
присутствием наших депута�
тов, что называется, «на ули�
це» — в массовых протестных
акциях и многих других меро�
приятиях, позволяющих не�
посредственно вступать в кон�
такт с людьми. Думаю, что та�
кого рода тенденции нам
удастся не только закрепить,
но и развить уже в ближайшее
время, учтя накапливаемый
опыт, наработанные техноло�
гии и методы политического
действия, широкую сеть кон�
тактов с населением, багаж
программных предложений,
идей и законодательных ини�
циатив. 

Этому способствовал про�
рыв в деле выстраивания де�
путатской вертикали нашей
партии, которая мало�помалу,
но начала работать как единая
система, обеспечивающая по�
стоянную борьбу партии за
народные интересы на всех
уровнях законодательной дея�
тельности во всех регионах
страны, снизу доверху. 

Единый рубеж
депутатов

и избирателей

Д ЕЯТЕЛЬНОСТЬ Комите�
та по делам национально�
стей была направлена на

дальнейшее совершенствование
законодательной базы государ�
ственной национальной поли�
тики. Государственной думой в
первом полугодии 2009 года
принято три закона, подготов�
ленных комитетом. Одним из
важнейших результатов нашей
работы стало принятие Феде�
рального закона «О внесении
изменений в статью 16 Феде�
рального закона «О националь�
но�культурной автономии». Он
регулирует поддержку нацио�
нально�культурных автономий
всех уровней за счет федераль�
ного бюджета, бюджетов субъек�
тов Федерации и муниципаль�
ных бюджетов. Важным событи�
ем считаю и принятие Феде�
рального закона «О внесении
изменений в Федеральный за�
кон «О гарантиях прав коренных
малочисленных народов Рос�
сийской Федерации».

В течение весенней сессии ко�
митет продолжал работу над за�
конопроектами «О защите ис�
конной среды обитания, тради�
ционного образа жизни и тради�
ционного природопользования
коренных малочисленных наро�
дов Российской Федерации» и
«О внесении изменений в от�
дельные законодательные акты
Российской Федерации в связи с
принятием Федерального зако�
на «О защите исконной среды
обитания, традиционного обра�
за жизни и традиционного при�
родопользования коренных ма�
лочисленных народов Россий�
ской Федерации». Готовится к
принятию в первом чтении про�
ект федерального закона «Об ос�
новах государственной полити�
ки в сфере межэтнических отно�
шений Российской Федерации».
Он установит правовые основы

деятельности органов государст�
венной власти, общественных
объединений и граждан в сфере
межэтнических отношений в
Российской Федерации.

Комитетом был разработан и
принят на сессии Межпарла�
ментской ассамблеи Содруже�
ства Независимых Государств
модельный закон для стран СНГ
«Об этнокультурных обществен�
ных объединениях граждан». Он
предусматривает закрепление
права граждан на создание на�
ционально�культурных объеди�
нений, обеспечивает правовую
основу для свободной нацио�
нально�культурной самооргани�
зации, для удовлетворения по�
требностей в этнокультурном
развитии, в реализации нацио�
нальных потребностей (привер�
женности к языку, духовным
ценностям, традициям, рели�
гии) безотносительно к месту
проживания и специфики наци�
онально�государственного или
территориально�государствен�
ного образования. Принятию
этого закона предшествовало
проведение в Государственной
думе «круглого стола» на тему 
«О проекте модельного закона для
государств — участников СНГ
«Об этнокультурных обществен�
ных объединениях граждан».

По инициативе комитета бы�
ли проведены парламентские
слушания на тему «Федеральный
государственный образователь�
ный стандарт – стратегический
ресурс устойчивого развития
многонационального общества:
законодательная инициатива
субъектов Российской Федера�
ции». Совместно с Комитетом
Государственной думы по куль�
туре был проведен «круглый
стол», посвященный сохране�
нию и развитию многонацио�
нальной культуры и традиций
народов Российской Федерации. 

Над отчётом о работе фракции КПРФ в весеннюю сессию Госдумы работали парламентский корреспондент «Правды» Т.Ю. Офицерова, руководитель аппарата
фракции КПРФ в Госдуме В.Г. Поздняков, старший референт В.Л Пристанская, сотрудники аппарата фракции С.А. Васильцов, А.Е. Иваньков, А.Я. Немтинов, 
И.И. Никитчук, В.М. Савин, Т.А. Скачкова, А.П. Филиппов, Н.И. Шелейкова, Е.Б. Бугрова. Фото Александра КРЮЧКОВА.

●● К каждому пленарному за�
седанию нижней палаты осу�
ществлялась подготовка пись�
менных и устных заключений
на проекты как федеральных
конституционных, так и феде�
ральных законов, а также по�
становлений Государственной
думы. Всего в первом полуго�
дии 2009 года было подготов�
лено более 800 заключений.

●● С активным участием де�
путатов Государственной ду�
мы прошли зональные семина�
ры депутатов–коммунистов
законодательных органов вла�
сти субъектов Федерации и
органов местного самоуправ�
ления Северо�Западного, Юж�
ного, Сибирского, Дальне�
восточного, Уральского феде�
ральных округов. 

●● Во фракцию за время ве�
сенней парламентской сессии
2009 года поступило более 
6000 писем и обращений граж�
дан. 

●● По письмам избирателей
направлено 1516 обращений и 
запросов за подписью Предсе�
дателя ЦК КПРФ, руководи�
теля фракции Компартии в
Госдуме Г.А. Зюганова в адми�
нистрацию президента, в пра�
вительство, в федеральные ор�
ганы власти, органы власти
субъектов Федерации, в орга�
ны прокуратуры и внутренних
дел, в судебные органы. 

По ранее направленным за�
просам и обращениям получе�
но 732 ответа из государствен�
ных учреждений различных
ветвей власти.

Около трех тысяч ответов на
письма граждан подготовлены и
отправлены депутатами, кото�
рые входят во фракцию КПРФ
в Государственной думе.

●● Более полутора тысяч че�
ловек получили ответы непо�
средственно от Г.А. Зюганова
либо от руководителя аппарата
фракции. Каждое исходящее
письмо дополнено информаци�
онными материалами о дея�
тельности КПРФ, фракций
КПРФ в Государственной думе
и законодательных органах
субъектов РФ, книгами и бро�
шюрами Г.А.Зюганова. За от�
четный период через почтовое
отделение ушло 1645 бандеро�
лей и ценных писем. 

●● Проведено 15 пресс�кон�
ференций и брифингов с жур�
налистами федеральных СМИ
по актуальным вопросам дея�
тельности фракции КПРФ в
Государственной думе. 

У СЛОВИЯ для развития из�
ношенного и разрушенно�
го в два последних десяти�

летия машиностроительного
комплекса очень непростые.
Тем не менее, несмотря на кри�
зис, Россия располагает необхо�
димыми возможностями для ре�
шения задачи модернизации и
обеспечения опережающего
развития машиностроения. Но
для этого необходима эффек�
тивная структурная политика в
машиностроительной промыш�
ленности и смежных с ней вы�
сокотехнологичных отраслях.

Между тем в России до сих пор
нет базового закона о промыш�
ленной политике. Значит, не
сформулированы цели и принци�
пы развития отрасли, не определе�
на роль государства в ее развитии.
Закон призван обозначить место
машиностроения в инновацион�
ном развитии экономики страны.

Депутатами нашего комитета
подготовлены и внесены на рас�
смотрение Государственной ду�
мы два законопроекта по про�
мышленной политике, идет
подготовка их к первому чте�
нию. В пакете с ними готовятся
изменения и дополнения в
одиннадцать действующих за�
конов. В их числе — Налоговый,
Бюджетный и Земельный ко�
дексы, федеральные законы «О
финансовой аренде (лизинге)»,
«О защите конкуренции», «О та�
моженном тарифе», «О разме�
щении заказов на поставки то�
варов, выполнение работ, оказа�
ние услуг для государственных и
муниципальных нужд».

Необходимо также принять
ряд федеральных законодатель�
ных актов, стимулирующих про�
цесс обновления основных фон�
дов. Сейчас многим предприяти�
ям невыгодно обновлять фонды
и применять новые технологии,
так как это автоматически при�
водит к росту налоговых начис�

лений. Назрела необходимость
расширить перечень и упростить
порядок импорта высокотехно�
логичного оборудования, не име�
ющего аналогов в России. 

Государственной думе в бли�
жайшее время предстоит при�
нять целый ряд законов, направ�
ленных на поддержку тех отрас�
лей машиностроения, которые
имеют значительный мультипли�
кативный эффект на развитие
смежных отраслей и играют клю�
чевую роль для обеспечения обо�
роноспособности и националь�
ной безопасности страны. 

Большая работа предстоит по
доработке законодательства о
госкорпорациях. Первый шаг в
этом направлении сделан –
внесены изменения в Феде�
ральный закон «О государст�
венной корпорации «Ростехно�
логии» и другие федеральные
законы, определяющие особен�
ности передачи имущественно�
го взноса Российской Федера�
ции госкорпорациям.

Глубоко убежден, что осуще�
ствить инновационный прорыв в
отраслях машиностроительного
комплекса можно только на осно�
ве объединения усилий государст�
ва, науки и бизнеса. Общими уси�
лиями нам предстоит сформиро�
вать законодательную базу, позво�
ляющую создать в стране конку�
рентоспособный машинострои�
тельный комплекс. В числе глав�
ных задач, которые предстоит ре�
шить в ближайшие годы, на пер�
вое место я бы поставил задачу со�
здания собственной технологиче�
ской базы инноваций. Жизненно
необходимо создание условий для
опережающего развития машино�
строения. Для этого требуется
комплекс взаимосвязанных и вза�
имообусловленных мер в законо�
дательной, нормативно�право�
вой, финансово�экономической,
образовательной, кадровой и
иных сферах. 

ФОРМИРОВАНИЕ депу�
татской вертикали, объ�
единяющей весь корпус

народных избранников от Госду�
мы до сельского муниципального
собрания, стоящих на коммуни�
стических позициях, началось не
сегодня. Но в последнее время до�
стигнут сдвиг в этой работе.

Решено создать во всех субъ�
ектах Федерации региональные
ассоциации депутатов, выдвину�
тых организациями КПРФ, а
также тех, кто в повседневной
работе представительных орга�

нов всех уровней работает в со�
трудничестве с нашей партией.
Мы предлагаем собрать в такие
ассоциации не только действую�
щих парламентариев, но и депу�
татов�коммунистов или наших
последовательных сторонников,
работавших в предыдущие годы
в органах представительной вла�
сти. Это позволит использовать
опыт, который был накоплен в
предыдущих созывах на всех
уровнях представительства.

Но вертикаль не может обры�
ваться на уровне региона. Поэто�

му следующим звеном становит�
ся объединение депутатов в мас�
штабах федеральных округов. Это
позволит решить сразу две взаи�
мосвязанные задачи — скоорди�
нировать деятельность и партий�
ных организаций, работающих в
субъектах Федерации, и регио�
нальных депутатских ассоциа�
ций. Парламентская работа идет
нога в ногу с внепарламентской,
прежде всего — с протестным
движением трудящихся.

Первое объединение в масшта�
бе федерального округа уже со�

здано: сформирован координа�
ционный совет Северо�Запада
страны, а его председателем из�
брана первый секретарь Ленин�
градского обкома КПРФ, депутат
областного Законодательного со�
брания Р.А. Илларионова. Совет
уже определил основные направ�
ления как в организации протест�

ных акций в масштабе этого фе�
дерального округа, так и в коор�
динации законотворчества депу�
татов�коммунистов. 

Сейчас рассматривается во�
прос — в принципе он решён по�
ложительно — о создании обще�
российского координационного
совета депутатских ассоциаций. 

Ключевая отрасль
ждёт законов 

Юрий МАСЛЮКОВ,
председатель Комитета
Государственной думы
по промышленности,
член ЦК КПРФ

Валентин КУПЦОВ,
председатель Комитета
Государственной думы
по делам
национальностей,
член ЦК КПРФ

Бережём
дружбу народов

Слово с делом
расходится

П РЕЗИДЕНТ СТРАНЫ, председа�
тель правительства РФ не раз пуб�
лично заявляли о сохранении в усло�

виях кризиса финансирования социальных
программ. Об этом записано и в антикри�
зисных мерах правительства. Но как обсто�
ят дела в реальной жизни? Депутаты фрак�
ции КПРФ много раз в своих выступлениях
на заседаниях Государственной думы при�
водили примеры полного провала бюджет�
ного финансирования именно по социаль�
ным программам, требовали отчета прави�
тельства по этим проблемам и привлечения
к ответственности нерадивых чиновников.

Так, по итогам 2008 года по широко рек�
ламируемой программе «Доступное и ком�
фортное жилье» освоение средств состави�
ло всего 62%, по программе «Организация
медицинской помощи пострадавшим при
дорожно�транспортных происшествиях» —
11%. При этом ежегодно на дорогах страны
гибнут 30 тысяч человек. На совершенство�
вание и модернизацию материально�техни�
ческой базы учреждений службы крови бы�
ло направлено только 20,6% средств, преду�
смотренных годовым бюджетом. По про�
грамме «Подготовка специалистов для вы�
сокотехнологических производств» освое�
но всего 3% запланированных средств.

Из года в год в докладе Счетной палаты
РФ указывается на необходимость сущест�

венного повышения качества управления
государственными финансами Минфином
России и главными распорядителями
средств. Но практически ничего не меняет�
ся к лучшему. Анализ исполнения феде�
рального бюджета за истекший период 2009
года показывает, что по сорока процентам
федеральных целевых программ исполне�
ние расходов вообще не осуществлялось. В
их числе оказадись «Социальная поддержка
инвалидов», «Социальное развитие села»,
«Развитие физкультуры и спорта».

Всё это свидетельствует о крайне низком
уровне эффективности работы мини�
стерств и ведомств российского правитель�
ства. Министры больше стремятся засве�
титься на телеэкране, а не организовать
практическую работу подведомственных
отраслей. Ситуация настолько провальна,
что председатель правительства потребовал
29 июня 2009 года на заседании кабинета
министров еженедельно докладывать ему
об исполнении бюджета министерствами.

За 4 месяца 2009 года текущее превыше�
ние доходов над расходами бюджетов субъ�
ектов Федерации составило более 300 мил�
лиардов рублей. И это при острой нехватке
средств на строительство и капремонт объ�
ектов бюджетной сферы в регионах. При
такой «экономии»  многие школы не будут
готовы к учебному году.

Виктор КОЛОМЕЙЦЕВ,
член Комитета
Государственной думы
по бюджету и налогам,
член ЦК КПРФ

Валентин ШУРЧАНОВ, 
член Комитета

Государственной думы 
по делам Федерации 

и региональной политике,
член Президиума,

секретарь ЦК КПРФ

Анатолий ЛОКОТЬ, депутат
Государственной думы РФ,
член Парламентского собрания
Союза Белоруссии и России,
член ЦК КПРФ

РОССИЯ вместе с Белоруссией стро�
ит Союзное государство, и уже по�
является общая, союзная собствен�

ность. Заключен тройственный договор
между Белоруссией, Россией и Казахста�
ном о создании единого Таможенного со�
юза. Это, безусловно, является ещё одним
важным шагом на пути формирования
сначала единого экономического, а затем
и политического пространства. 

Мы нуждаемся в белорусах не меньше,
чем они в нас. На территории Белоруссии
находятся две российские военные базы,
которые в значительной степени содер�
жит белорусская сторона. У нас с Бело�
руссией договор о создании единой сис�
темы ПВО. В условиях разрушения на�
шей собственной противовоздушной
обороны белорусский щит, который за�
крывает Россию с запада, для нашей стра�
ны жизненно необходим. Сегодня натов�
ские воздушные средства нападения на�
ходятся на боевом дежурстве в пяти мину�
тах подлётного времени от Москвы. 

Если говорить об экономической сфе�
ре, то на один белорусский завод замкну�
ты 10—15 заводов России. Из российских
комплектующих собираются «Белазы»,
«Мазы», тракторы «Беларусь» и многое
другое. Отказываясь покупать белорус�
скую продукцию, мы тем самым бьём и по

российским предприятиям. Поэтому не
идут на пользу нашим интеграционным
связям экономические и финансовые
«санкции», применяемые время от време�
ни Россией к Белоруссии: это и отключе�
ние газа зимой 2003—2004 и 2006—2007
годов, и введение экспортных пошлин на
поставляемую в Белоруссию нефть, и 
ограничение поставок белорусского саха�
ра, и недавняя молочная вакханалия. 

Подлили масла в огонь недавние заяв�
ления министра финансов России Кудри�
на о состоянии белорусской экономики,
высказанные им перед заседанием союз�
ного правительства в Минске. Это заявле�
ние многие расценили не иначе как по�
пытку обрушения внутреннего финансо�
вого рынка Белоруссии. А участившиеся в
последнее время экономические кон�
фликты, инициируемые российской сто�
роной, вообще поставили под угрозу пер�
спективу создания Союзного государства.

Госдума РФ уклоняется от обсужде�
ния проблемы. И это тоже позиция.
Фракция КПРФ несколько раз предла�
гала включить в повестку дня обсужде�
ние российско�белорусских отноше�
ний, но ни разу ни на одном пленарном
заседании подобное обсуждение не про�
водилось. Рассматривались отдельные
договоры, а вот комплекс проблем не
выносился на обсуждение ни разу.

Российско!
белорусский клин

Факты и цифры

Содружество
депутатов!коммунистов
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Информация для акционеров ОАО
«Инвестиционно�финансовая компания

ЧИФ СЗ «Союз»
Сообщение о существенном факте

«Сведения о решениях общих собраний»
1. Общие сведения
1.1. Полное фирменное наименование эмитента: Открытое акционерное

общество «Инвестиционно�финансовая компания ЧИФ СЗ «Союз».

1.2. Сокращенное фирменное наименование эмитента: ОАО «ИФК Союз».

1.3. Место нахождения эмитента: 123007, г. Москва, Хорошевское шоссе,

д. 35, к. 1, офис 308.

1.4. ОГРН эмитента: 1027739138767.

1.5. ИНН эмитента: 7718089093.

1.6. Уникальный код эмитента, присвоенный регистрирующим органом:

05151�A.

1.7. Адрес страницы в сети Интернет, используемой эмитентом для рас�

крытия информации: www.chif�souz.ru

2. Содержание сообщения
2.1. Вид общего собрания (годовое, внеочередное): повторное годовое.

2.2. Форма проведения общего собрания: совместное присутствие (Собра�

ние) с возможностью голосования по вопросам, включенным в повестку

дня годового общего собрания акционеров Общества путем предваритель�

ного направления/вручения в Общество заполненных бюллетеней для голо�

сования.

2.3. Дата и место проведения общего собрания: 26 июня 2009 г. г. Москва, 

ул. Маршала Малиновского, д.7, ДК строителей «Октябрь».

2.4. Кворум общего собрания: кворум для открытия Собрания имелся.

2.5. Вопросы, поставленные на голосование, и формулировки решений, при!
нятых Собранием: 

1. «Утверждение годового отчета, годовой бухгалтерской отчетности, отче�

та о прибылях и убытках Общества за 2008 год. Сообщение о заключении

Ревизионной комиссии Общества по итогам финансово�хозяйственной де�

ятельности ОАО «ИФК Союз» за 2008 год».

Решение: утвердить годовой отчет Общества, годовую бухгалтерскую от�

четность, отчет о прибылях и убытках Общества за 2008 год.

2. «О распределении прибылей и убытков Общества за 2008 год. О диви�

дендах за 2008 год».

Решение: распределить чистую прибыль Общества за 2008 год:

А) На выкуп собственных акций и инвестиции. Б) Не выплачивать диви�

денды за 2008 год.

3. «Об уменьшении Уставного капитала Общества».

Решение: уменьшить размер Уставного капитала Общества до 5 622 956

руб. 40 коп. в связи с погашением приобретенных акций у акционеров в ко�

личестве 17640 штук. Номинальная стоимость одной акции 10 рублей.

4. «Внесение изменений в Устав Общества».

Решение: внести изменения в Устав Общества.

5. «Утверждение независимого аудитора Общества».

Решение: утвердить независимым аудитором Общества ООО «Независи�

мая аудиторская фирма «АУДИТ�ПЛЮС».

6. «Избрание Совета директоров».

Решение: избрать в Совет директоров Общества следующих лиц:

Катульского Евгения Даниловича; Крюкову Татьяну Борисовну; Кузнецо�

ва Сергея Евгеньевича; Лаптева Валерия Лаврентьевича; Соколова Алексея

Емельяновича; Слухая Ивана Андреевича; Сошенко Бориса Александрови�

ча; Щукина Михаила Георгиевича; Яковлеву Надежду Николаевну.

7. «Избрание Ревизионной комиссии».

Решение: избрать в Ревизионную комиссию Общества следующих лиц:

Алёшину Татьяну Петровну; Янковскую Наталью Владимировну; Трунову

Наталью Ивановну.

2.6. Дата составления протокола Собрания: 10 июля 2009 года.

Генеральный директор Управляющей организации ООО
«Регистром»  Н.Н. ЯКОВЛЕВА.

Лидер крым	
ских коммунистов
Леонид Грач в по	
рядке законода	
тельной инициа	
тивы предлагает
с целью учета ис	
торических, на	
ционально	куль	
турных, социаль	
н о 	 э к о н о м и ч е 	
ских и других осо	
бенностей Одес	
сы и Керчи и для
увековечения па	
мяти событий Ве	
ликой Отечест	
венной войны за	
конодательно ус	
тановить специ	
альный статус
этих городов.

ВПОЯСНИТЕЛЬНОЙ ЗА�
ПИСКЕ подчеркивается,
что «на Украине сущест�

вуют 4 города�героя. Два из
них — Киев и Севастополь —
имеют специальный статус. Го�
рода�герои Одесса и Керчь на
данное время имеют только
награды».

В документе говорится, что

необходимость дать специаль�
ный статус городам�героям
Одессе и Керчи обусловлена
особенностями исторического
и культурного развития, а так�
же наличием на их территории
большого количества уникаль�

ных достопримечательностей
истории, культуры, религии и
архитектуры, которые имеют
общенациональное значение. 

Первый секретарь Одесско�
го областного комитета КПУ
Евгений Царьков выступил со�

автором проекта постановле�
ния «О праздновании 65�й го�
довщины Победы в Великой
Отечественной войне и 45�й
годовщины предоставления
городу Одессе звания «Город�
герой». В проекте предусмат�

ривается предложить кабинету
министров Украины подгото�
вить и провести целый ряд ме�
роприятий.

Дел предстоит немало: упо�
рядочить военные кладбища,
братские могилы, мемориаль�
ные комплексы, скульптурные
и архитектурные сооружения,
которые увековечивают па�
мять о Победе и подвигах ее
участников, широко привле�
кая ветеранские и другие орга�
низации и предприятия. Речь
идет также о недопущении
надругательства и разрушения
воинских захоронений, об 
охране достопримечательностей
Великой Отечественной вой�
ны. Необходимо, говорится в
проекте, организовать финан�
сирование из государственно�
го бюджета Украины и мест�
ных бюджетов расходов на вы�
полнение требований закона
Украины «О статусе ветеранов
войны, гарантии их социаль�
ной защиты». В 2009—2010 го�
дах предлагается провести эс�
тафеты памяти и акции празд�
нования 45�й годовщины при�
своения городу Одессе звания
Героя, рекомендовать Одес�
скому исполкому вернуть изо�
бражение символа города�ге�
роя на герб Одессы.

Виктор ТОЛОКИН. 
(Соб. корр. «Правды»). 

г. Киев.

ПамятьПульс планеты И в Польше
одни долги

ЧИСЛО ПОЛЯКОВ, не полу!
чивших вовремя зарплату, в

первом полугодии 2009 г. увеличи!
лось в два раза по сравнению с ана!
логичным периодом 2008 г. За пер!
вые шесть месяцев зарплата не бы!
ла выдана в срок около 46 тысячам
человек, тогда как в первом полу!
годии 2008 г.— 23 тысячам. Эти
данные были приведены на пресс!
конференции руководства поль!
ской Государственной инспекции
по труду, передает БЕЛТА.

Госинспекция по труду в первом
полугодии 2009 г. провела провер!
ку более чем в 40 тысячах пред!
приятий и фирм. Задолженность
по зарплате за это время года со!
ставила 68 млн. злотых (около
15,6 млн. евро), за аналогичный
период в прошлом году — 44 млн.
злотых (около 10,1 млн. евро). Са!
мая большая задолженность отме!
чена в малых фирмах (с трудоуст!
ройством до 49 человек), в торгов!
ле, сфере обслуживания, строи!
тельстве и промышленности.

Госинспекция по труду выписа!
ла нанимателям более 4,4 тысячи
штрафов и передала около 1 тыся!
чи дел в суды в связи с невыплатой
зарплаты работникам. При пер!
вом нарушении Государственная
инспекция по труду имеет право
оштрафовать работодателя на 
2 тысячи злотых (около 470 евро),
при повторном — на 5 тысяч (1,17
тыс. евро). При жестком наруше!
нии финансовой дисциплины суд
может оштрафовать нанимателя
на 30 тысяч злотых (около 7 тыс.
евро).

Факт задолженности по зар!
плате польские работодатели объ!
ясняют трудной финансовой ситу!
ацией, которая является след!
ствием мирового кризиса.

Однако невольно задаешься во!
просом: было ли возможно такое в
годы народной Польши?

Фотофакт недели

Семейные
страхи

БОЛЕЕ ПОЛОВИНЫ жите!
лей Литвы прогнозируют

ухудшение финансового положе!
ния своих семей. Об этом свиде!
тельствуют результаты социоло!
гического опроса, проведенного в
последних числах июня Департа!
ментом статистики, передает
«БалтИнфо».

Согласно опубликованным
данным, 60 процентов респонден!
тов заявили, что их благосостоя!
ние в июне заметно ухудшилось.
Пессимистически оценивают
перспективы на ближайшие 12
месяцев 42 процента литовцев.

Отвечая на вопрос об экономи!
ческом положении страны, 91
процент опрошенных респонден!
тов прямо заявил, что оно стало
существенно хуже, 8 процентов
сказали, что не заметили перемен
и 1 процент выразил убеждение,
что экономика Литвы уверенно
поднимается вверх.

Между тем, как свидетельству!
ет публикация в газете «Валстье!
чю лайкрастис», число клиентов
литовских ломбардов увеличи!
лось, как минимум, на 20 процен!
тов. Среди закладывающих юве!
лирные изделия, мобильные теле!
фоны, семейные реликвии и дру!
гие ценности — представители
практически всех наименее защи!
щенных слоев населения: студен!
ты, безработные, одинокие мате!
ри, пенсионеры, инвалиды. В по!
следнее время в ломбард всё чаще
стали обращаться сельские жите!
ли, что, по мнению аналитиков,
напрямую связано с заметным
снижением цен на молоко.

Убийственный
счёт

БРИТАНСКАЯ ГАЗЕТА «Дей!
ли миррор» опубликовала ста!

тистику по странам, лидирующим
в мире по… количеству совершен!
ных убийств на душу населения.
Оказывается, самая большая уг!
роза жизни человеку существует в
Колумбии, где на тысячу жителей
приходится 0,63 убийства. На
втором месте по опасности стоит
Южно!Африканская Республи!
ка, где соответствующий показа!
тель составляет 0,51, на третьем
и четвертом — оказались Ямайка
и Венесуэла (0,32 убийства на
1000 жителей). Далее следуют
Россия (0,19), Мексика (0,13).
Латвия, Литва и Эстония делят
7!е, 8!е и 9!е места — коэффици!
ент составляет 0,1.

АФГАНИСТАН СТАЛ абсолютным лидером по произ!
водству героина. По экспертным оценкам Управления

ООН по наркотикам и преступности, эта страна дает до
93 процентов от общего количества производимых в 
мире опиатов. Наркоиндустрия фактически преврати!

лась в неотъемлемую и органичную часть социально!эко!
номической жизни афганского общества. Выращиванием
опиумного мака здесь занято около двух миллионов чело!
век — более 14 процентов населения. Его посевы достиг!
ли 193 тысяч гектаров.

С момента ввода в Афганистан военного контингента
США и других стран НАТО производство опиатов в этом
центральноазиатском государстве по сравнению с 2001 го!
дом выросло в 44 раза.

Фото Рейтер.

Россия —
ядерная колония

(Окончание.
Начало на 1!й стр.)

Случай с «Уренцо» очень на�
гляден. Этот мультинациональ�
ный концерн с годовым оборо�
том свыше одного миллиарда ев�
ро и чистой прибылью 238,5
миллиона евро при всем своем
внешнем блеске имеет на Западе
очень дурную репутацию. Доста�
точно сказать, что «Уренцо», как
полагают, причастен к созданию
пакистанской атомной бомбы. В
первой половине 70�х годов на
одном из заводов концерна в ни�
дерландском городе Альмело ра�
ботал пакистанский инженер
Абдул Кадир Хан. Пользуясь
слабым контролем, он получил
доступ к планам создания пере�
довых установок по обогащению
урана. Испытание Индией атом�
ного оружия в 1974 году подвиг�
ло Хана помочь своей стране в
строительстве собственных обо�
гатительных установок. Так, за�
нимаясь шпионажем, Хан стал
«отцом» пакистанской атомной
программы. Утверждают, что он
продал секреты «Уренцо» и дру�
гим странам.

Концерну принадлежит также
завод в немецком городе Гронау.
Начиная с 1996 года он отправ�
ляет в Россию так называемый
отвальный гексафторид урана
(или урановые «хвосты»). Обога�
тительная установка в Гронау по�
лучила печальную известность
летом прошлого года, когда сто
сотрудников подверглись облу�
чению из�за утечки радиоактив�
ного материала. А двумя неделя�
ми ранее 74 килограмма урана
попали сразу в две речки.

В Гронау урановые «хвосты»
хранятся в больших бочках�кон�
тейнерах емкостью 12,5 тонны.
Само собой, хранение «атомного
мусора» под носом у добропоря�
дочных бюргеров ухудшает
имидж компании. К тому же это и
чрезвычайно дорогое удовольст�
вие: на вывозе урановых «хвос�
тов» в Россию предприятие в Гро�
нау, по данным «Нойе Райнише
Цайтунг», экономит 200 миллио�
нов евро. Да ради такой прибыли
капиталист мать родную продаст!
Немецкая газета выдает «секрет
фирмы»: «Чтобы положить в кар�
ман эти денежки, «Уренцо» идет
на юридический трюк: согласно
немецкому закону, производи�

мый в Германии «атомный мусор»
нельзя вывозить за границу. По�
этому «Уренцо» декларирует его
как «ценный материал». 

Но ведь есть статья 48 закона
РФ «Об охране окружающей сре�
ды», которая запрещает ввоз на
российскую территорию радио�
активных отходов. В том�то и
«фишка», что урановые «хвосты»,
по некоторым критериям, как бы
«не тянут» на стопроцентные
«ядерные отходы» (на этой специ�

фической проблеме, по поводу
которой изломано много копий, я
не буду останавливаться), хотя в
немецкой прессе за ними и закре�
пилось стойкое наименование
«атоммюль» — «атомный мусор».
В России, утверждают наши эко�
логи, уже складировано около 100
тысяч тонн этого «атоммюля»,
ввезенного из других государств. 

«Мы протестуем против того,
чтобы Германия решала свои
проблемы с «атоммюлем» за счет
России, — заявляет «зеленый»
активист Матиас Айкоф из
Мюнстера. — Мы требуем пре�
кратить подвергать смертельной
опасности население в зонах его
транзита. А захоронение отхо�
дов, произведенных в Германии,
на территории России — это
ядерный колониализм, который
необходимо остановить».

Не каждый записной россий�
ский патриот отважится на такое
острое высказывание. И уж сов�
сем единицы способны повто�
рить то, что выделывает 28�лет�
няя активистка Сесиль Лекомт.
Французская акробатка не зря
получила прозвище неукроти�
мая белка: пытаясь помешать

вывозу в Россию урановых «хво�
стов», она взбирается на деревья,
столбы, дома и другие высокие
объекты, соседствующие с же�
лезной дорогой, и привязывает
себя к ним. А однажды привяза�
ла себя прямо под автомобиль�
ным мостом, аккурат над желез�
нодорожными рельсами. Вы�
званные полицией монтажники�
высотники битый час не могли
выпутать Сесиль. В прошлом го�
ду близ немецкого города Мюн�

стера «белке» удалось дважды за�
держать продвижение «ураново�
го поезда» — на шесть часов и на
час! Интересно, что местная по�
лиция почему�то явно избегает
«охоты» на Сесиль и властям
приходится вызывать антитер�
рористическое подразделение из
далекого Санкт�Августина. Пре�
следование французской акро�
батки вымуштрованным спецна�
зом вызвало большой интерес
немецких СМИ.

Акции протеста также устраи�
ваются на вокзалах немецких го�
родов, через которые следует по�
езд с «атоммюлем». В порту Рот�
тердама, где его перегружают на
судно, следующее в Петербург,
«зеленые» пытаются организо�
вать заслоны. 

В России акции протеста тоже
имеют место, но с гораздо худ�
шими последствиями для акти�
вистов�экологов, вплоть до взя�
тия их под стражу. В 2007 году
российские защитники природы
подали иск по обвинению
«Уренцо» в нелегальном вывозе
«атомного мусора» в Россию.
Впрочем, прокурор Мюнстера
быстро закрыл дело, не потру�

дившись выслушать независи�
мых свидетелей и не изучив ряд
важных обстоятельств. В ноябре
того же года процесс возобно�
вился, и конца ему пока не вид�
но. Учитывая финансовую мощь
«Уренцо», можно только догады�
ваться, под каким давлением на�
ходится судья.

Интересно, однако, что, от�
вергая все упреки в загрязнении
русской природы, концерн вину
за это перекладывает на прини�
мающую сторону — компанию
«Техснабэкспорт». Именно эта
компания является исполни�
тельным агентом со стороны Рос�
атома в рамках известной ка�
бальной сделки ВОУ�НОУ, по
которой в США за бесценок вы�
везено 500 тонн российского
оружейного урана, полученного
из демонтируемых ядерных бое�
головок. Оружейный уран — 
высококачественное сырье для
топлива АЭС, но при этом его
нужно сильно разбавлять: опера�
ция называется «разубожива�
ние». Материал для разбавления
оружейного урана образуется
при дополнительном обогаще�
нии тех самых урановых «хвос�
тов». Как указывает ряд экспер�
тов, ввоз их в Россию выгоден
именно в связи с необходимо�
стью получить сырье для выпол�
нения обязательств по продаже
оружейного урана. Во всяком
случае, концерн «Уренцо» мож�
но с полным правом назвать со�
участником этой кабальной
сделки, заключенной бывшим
Минатомом с США. 

Выходит, что «Уренцо» прав,
когда утверждает, что «атом�
мюль» вывозится в Россию для
обогащения? Но немецкая прес�
са (пусть не самая влиятельная)
разоблачает и это лукавство. Из
28 тысяч тонн отправленных в
Россию урановых «хвостов» на�
зад вернулось примерно 1700
тонн. Остальное, за некоторым
вычетом, будет храниться на
российских объектах. Как долго
— никто не знает, может быть,
сотни лет. По оценке Ростехнад�
зора, условия хранения вызыва�
ют большую тревогу — контей�
неры с отходами стоят несконча�
емыми рядами, открытые всем
сибирским ветрам. 

Одно слово — ядерная коло�
ния.

Игорь МАКАРОВ.

Техногенная агрессия

Городам�героям — особый статус
Народные депутаты от Компартии Украины зарегистрировали в Верховной Раде

ряд законопроектов о присвоении специального статуса городам�героям Одессе и Керчи

●● ТЕГЕРАН. После 16 минут полёта разбился пассажирский само!
лет Ту!154 иранской компании «Каспиан Эйрлайнз», летевший в Ере!
ван. Никто из 168 человек, находившихся на борту, не выжил. Росси!
ян на борту не было. Ту!154 полностью разрушен, на месте его паде!
ния образовался кратер. Обнаружено два из трех «черных ящиков».

●● ВАШИНГТОН. Дефицит бюджета США в рамках 2009 финан!
сового года, стартовавшего в октябре 2008!го, впервые в истории
государства превысил один триллион долларов. Основными причи!
нами этого аналитики считают увеличивающиеся расходы, направ!
ленные на борьбу с финансовым кризисом и поддержание экономи!
ки, находящейся в состоянии рецессии, а также снижающиеся нало!
говые поступления. Кроме того, значительное давление на бюджет
оказывают военные расходы в Ираке и Афганистане.

●● КИЕВ. Промышленное производство на Украине по итогам пер!
вого полугодия 2009 года сократилось на 31,1 процента по сравнению
с аналогичным периодом прошлого года. Премьер!министр Украины
Юлия Тимошенко заявила, что единственной отраслью, не снизившей
объемы производства во время кризиса, стало сельское хозяйство.

●● ТЕГЕРАН. Заместитель официального представителя парла!
мента Ирана заявил, что действующий президент Махмуд Ахма!
динежад, одержавший в июне 2009 года победу на выборах главы
государства, будет приведен к присяге в период со 2 по 6 августа.
Через 3—4 дня после инаугурации он представит в парламент
список состава нового правительства.

●● ШАРМ
эш
ШЕЙХ. В этом египетском городе проходит 
15!й саммит Движения неприсоединения, участники которого
приехали более чем из ста стран для обсуждения программы дей!
ствий на ближайшие три года. Девиз саммита — «Международ!
ная солидарность ради мира и развития».

●● ПЕКИН. Китай и Россия с 22 по 26 июля проведут уже ста!
новящиеся традиционными совместные военные учения «Миссия
мира!2009». Обе страны рассматриваются друг другом как мощ!
ные геополитические союзники.

●● БЕРЛИН. Группа немецких ученых под руководством про!
фессора Зигурда Хофмана, принимавшая участие в синтезирова!
нии 112!го, самого тяжелого из официально признанных Между!
народным химическим союзом, элемента таблицы Менделеева,
предложила название своему детищу — Коперникум
(Copernicium) в честь Николая Коперника. Официально новое
имя будет утверждено примерно через полгода.

●● БРАЗИЛИА. Первый автобус в Латинской Америке, который
работает на водородном топливе, начал курсировать по улицам бра!
зильского города Сан!Паулу. Его достоинством является отсутствие
выбросов вредных контаминационных газов. До конца 2010 года бу!
дет выпущено четыре модели таких автобусов.

(По сообщениям информагентств).

Из зарубежной
прессы

Фото с сайта mr7/netcat

●● Весна 1944 года. По улицам Одессы идут освободители. Фото «Правды».
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Российской Федерации

Шахматы

Под редакцией международного
гроссмейстера Константина Чернышова

Кроссворд

Ответы на кроссворд, опубликованный в №73

По горизонтали: 7. Орнамент. 8. Акварель. 9. Сфера. 11. Поэма. 12.
Стремянка. 15. Лебедь. 18. Округа. 19. Кларнет. 20. Батист. 21.
Акцент. 24. Криптон. 26. Алехин. 27. Диоген. 31. Благодать. 33.
Втора. 34. Нефть. 35. Экспонат. 36. Резонанс.

По вертикали: 1. Трафарет. 2. Капри. 3. Снасть. 4. Скалка. 5.
«Арион». 6. Фламинго. 10. Имбирь. 13. Одуванчик. 14. Склонение.
16. Слесарь. 17. Ренклод. 22. Опёнок. 23. Пластика. 25. Десятина. 28.
Климат. 29. Стайер. 30. Тропа. 32. Зерно.

По горизонтали: 1. Южное рас:
тение, цветущее ранней весной.
6. Ограждение балконов, лест:
ниц, состоящее из ряда фигур:
ных столбиков, соединенных
сверху перилами. 9. Лист бумаги
с частично напечатанным текс:
том. 10.Геодезический показа:
тель крутизны. 11. «Ваш сын и
...» — фильм В. Шукшина. 13.
Род украинской народной песни
(по С. Ожегову). 14. Двулетняя
трава семейства сложноцветных,
медонос; корни некоторых ви:
дов используются в медицине.
16. Австрийский композитор
ХVIII в., автор опер «Орфей и
Эвридика», «Парис и Елена». 18.
Река в Западной Европе длиной
1320 км. 19. Народ, коренное на:
селение Новой Зеландии. 20.
Эфирномасличная культура,
пряность. 21. Правый приток
Днепра, на котором стоят города
Белая Церковь, Корсунь:Шев:
ченковский. 23. Театральный
светильник, освещающий сцену

спереди и сверху. 24. Город и порт
в Болгарии. 26. Произведения
письменности. 27. В греческой
мифологии: ад, преисподняя.

По вертикали: 2. Инструмент
каменщика, штукатура. 3. Зако:
номерная смена цвета неба при
восходе и закате солнца. 4. Пер:
сонаж поэмы А.Пушкина «Рус:
лан и Людмила». 5. Парфюмер:
ное средство, буквальный пере:
вод — «кёльнская вода». 7. Спе:
циалист по многолетнему режи:
му погоды, характерному для
данной местности. 8. Похвала,
лестные слова. 12. Знак препина:
ния. 13. Варенье в виде густого
желе. 15. « ... редьки не слаще»
(поговорка). 16. Вьющееся дере:
вянистое растение семейства бо:
бовых; разводят как декоратив:
ное. 17. В искусстве: изображе:
ние чего:нибудь в смешном, ко:
мическом виде. 18. Конь Дон:
Кихота. 22. Правый приток реки
Москвы. 25. Богиня вечной юно:
сти, супруга Геракла на Олимпе.

В стране
богатырей

«На том раздольище чистом поле 
Собиралось тридцать богатырей без одного, 
Сидят молодцы в белом шатре; 
В белом шатре, белополотняном, 
Сидят молодцы, забавляются, 
Играют в шашки�шахматы…» 

(Былина «Илья Муромец и Калин�царь»).

ВРУССКОМ героическом
эпосе шахматы сопернича:
ют с такими состязаниями,

как стрельба из лука и борьба. Это
любимая игра героев русских бы:
лин Ильи Муромца, Добрыни
Никитича, Алеши Поповича, Ми:
хайлы Потыка, Ставра Годинови:
ча… Нужно особо отметить, что в
былине «Ставр Годинович» его
жена «удивляет всех людей доб:
рых» и, обыграв киевского князя
Владимира, вырывает из заточе:
ния своего мужа. Всё это говорит
не только о широчайшей попу:
лярности шахмат на Руси, но и о
понимании русичами особой 
значимости игры в духовном вос:
питании нации. Случайно ли, что
все видные деятели России прак:
тически проводили немало време:
ни за доской с деревянными фигу:
рами? Играли А.С. Пушкин, Л.Н.
Толстой, Д.И. Менделеев, Иван
Грозный, Борис Годунов, Петр I,
декабристы, А.В. Суворов, флото:
водец И.Ф. Крузенштерн, знаме:
нитые ученые и военачальники,
поэты и композиторы, большеви:
ки: Н.В. Крыленко, М.И. Кали:
нин, В.В. Куйбышев, В.И. Улья:
нов (Ленин) и миллионы простых
людей нашей страны…

До Великой Октябрьской со:
циалистической революции шах:
матная жизнь государства была в
основном сосредоточена в Петер:
бурге и Москве. Соревнования
проводились редко и с малым чис:
лом игроков. Наиболее значимы:
ми являлись Всероссийские шах:
матные турниры. Огромную роль
для развития шахмат в России сы:
грал М.И. Чигорин. После образо:
вания РСФСР (1917 г.) развитие
игры приобрело массовый харак:
тер. Были популярны лозунги
«Шахматы в рабочую среду!» и
«Шахматы — одно из орудий
подъема культурного уровня тру:
дящихся». Шахматные кружки от:
крывались повсеместно. В 1925
году в Москве был организован 
1:й международный турнир с уча:
стием лучших игроков того време:
ни. Повсеместное увлечение
москвичей шахматами показал
первый фильм на шахматную тему
— комедия советского режиссе:
ра В. Пудовкина «Шахматная го:
рячка» (1926 г., в двух частях).
Главные роли исполняли В.Фо:
гель и А. Земцова, в эпизодах сня:
лись М. Жаров, А. Кторов, Я. Про:
тазанов, Ю. Райзман и другие.

Интересно, что в роли Х.Р. Капа:
бланки снялся…сам Капабланка. 

Огромная работа дала невидан:
ные результаты! Бурный прогресс
шахматной жизни выдвинул боль:
шое число молодых талантливых
спортсменов. Проведение турни:
ров приняло системный характер с
охватом огромного числа любите:
лей шахмат. Организованный ха:
рактер приняла подготовка кадров
— шахматных тренеров, судей, 
организаторов, журналистов и
композиторов. Результаты впечат:
ляющие: несмотря на страшный
удар по отечественным шахматам
в годы преступного уничтожения
Советского Союза, Россия и сего:
дня — одна из ведущих шахматных
держав мира. Анатолий Карпов,
Гарри Каспаров, Владимир Крам:
ник и многие десятки именитых
гроссмейстеров — плод работы та:
ких замечательных тренеров, как
Людмила Белавенец, Марк Дво:
рецкий, Александр Никитин…

Сегодняшний пример — из
творчества молодого и перспек:
тивного юниора из Липецка Са:
нана Сюгирова.

Внимание: конкурс
«Наш адрес — Советский Союз»

Задание № 15
С. Сюгиров — А. Тюрин

Москва, 2008 год

Ход белых. 
Внимание: ответ на задание №13

(«Правда», 3—6.07) 
Ф. Симхович

«Шахматный листок», 1925 год
(окончание этюда) 

Б. Крf7, Kc7; пп.e3, g2, h3 
Ч. Крh4; пп.c3, e4 
Ход белых. Выигрыш. 
1. Kb5! c2 2. Kd4 c1Ф 3. Крg6!

Крg3 4. Ke2 +
1:0. 

У чиновников
свой «досуг»

Группа обществен�
ных деятелей обрати�
лась с открытым пись�
мом к мэру Москвы
Ю.М. Лужкову в связи с
уничтожением в столи�
це детских досуговых
центров и клубов. 

«МЫ искренне считали, что
вы в состоянии навести

порядок в деятельности органов
муниципальной власти города по
отношению к негосударственным
детским организациям. И осо�
знанно пошли на контакт с пред�
ставителями правительства
Москвы, которые выразили по�
желания к совместной работе в
этом направлении. Более того,
мы дали согласие на участие в де�
ятельности рабочей группы по
проблемам детских досуговых ор�
ганизаций. Однако созданная при
непосредственном участии ваше�
го заместителя в правительстве
Москвы по социальным вопросам
Л.И. Швецовой так называемая
рабочая группа так и не приступи�
ла к своей деятельности. Во вся�
ком случае, нас никто ни разу не
пригласил на её заседание. А все
выезды на детские «объекты»,
явившиеся предметом нашего к
вам открытого обращения, были
осуществлены без нашего учас�
тия. Зато в них приняли «учас�
тие» те самые чиновники муници�
палитетов, которые были повин�
ны в разгроме этих детских орга�
низаций. И сделали соответству�
ющие «выводы» о полной правоте
своих действий»,— пишут пред�
седатель Московской Хельсинк�
ской группы Л.М. Алексеева,
президент Международной ассо�
циации фондов мира, многократ�
ный чемпион мира по шахматам
А.Е. Карпов и президент Всерос�
сийского фонда образования С.К.
Комков.

В обращении содержится тре�
бование прекратить практику
разгрома детских досуговых и
творческих центров, а чиновни�
ков, способствующих беззако�
нию, призвать к ответственности.

(Соб. инф.)

Письмо мэру Криминал на спортивной арене

…Н ЕДАВНО мне уда:
лось встретиться со
старшим сыном Ла:

рисы Геннадиевны — Андреем
(есть еще младший — Максим).
Разумеется, хотелось знать: а как
сейчас:то обстоят дела по рас:
крытию того преступления, мо:
жет быть, открылись новые об:
стоятельства?

— Как:то мне позвонили с Пе:
тровки,— рассказывает мой собе:
седник. — И предложили… за:
платить энную сумму за возмож:
ную операцию по поимке испол:
нителей убийства. Они будто бы
оказались в руках людей, прожи:
вавших в Чечне, которые могли
выдать преступников за опреде:
ленную мзду. То есть требовался
выкуп. У меня и моей семьи, ра:
зумеется, подобной суммы про:
сто не было… После отказа за:
платить «благодетели» с Петров:
ки больше не звонили.

Получается, что представите:
ли нашей правоохранительной
системы перешли на «самооку:
паемость». 

— Кто:то, может, осудит ме:
ня, что я решил это дело оста:
вить, как есть,— продолжает Ан:
дрей. — Если сразу не повезло с
расследованием, то что подела:
ешь? А самому бесполезно рас:
следовать… 

Лариса Нечаева, по словам
старшего сына, почти не посвя:
щала близких в свои дела, чтобы
они спали спокойно. В ее ску:
пых фразах, однако, проскаль:
зывало, что она ввязалась в
очень непростое и малоприят:
ное предприятие.

— Это сквозило в ее расска:
зах,— вспоминает Андрей. — В
частности, ей очень сложно было
общаться с тогдашним вице:пре:
зидентом клуба Григорием Есау:
ленко. Было ли предчувствие бе:
ды? Было. Где:то с марта 1996 го:
да обстановка в «Спартаке» осо:
бенно накалилась. Я зримо это
ощутил, когда сама мама, ее род:
ной брат и мой дядя Геннадий
Сорокин, бывший ее личным во:

дителем, заговорили о професси:
ональных телохранителях. Мол,
пора их завести, от греха подаль:
ше. Но как:то всё оттягивалось.

Лариса Геннадиевна была вла:
стной, в меру самолюбивой, це:
леустремленной женщиной. Со:
веты уйти в сторонку, осмотреть:
ся, в какие:то моменты «не высо:
вываться» не воспринимала. 

— С Олегом Ивановичем Ро:
манцевым до последних дней ма:
ма поддерживала хорошие отно:
шения: ведь именно он позвал ее

на работу в клуб,— говорит Анд:
рей. — Но, похоже, Романцев на
своем излёте ничего уже не ре:
шал, за него это делали другие
люди… А мама была мозговым
центром, она прорабатывала все
клубные сделки, главный тренер
и президент только подписывали
подготовленные мамой докумен:
ты. Романцев в свое время был
для меня чуть ли не иконой, луч:
шим тренером России. Но вос:
хищение постепенно сменилось
разочарованием. Благодаря маме
я, конечно, приобщился в ка:
кой:то степени к внутренней
жизни команды, общался с ее
людьми, посещал матчи люби:
мого клуба как в Москве, так и за
рубежом.

Атмосферу в «Спартаке» оха:
рактеризовал бы так: повальное
лицемерие, подобострастие,—
продолжает старший сын Ларисы
Нечаевой. — В основном люди
держали себя как:то неестествен:
но, совсем уж неискренне. Я стал
сторониться многих из них… По:
сле кончины мамы Олег Ивано:
вич ни разу не позвонил. Благо:
дарен ему только за одно: спарта:
ковский босс оплатил мою учебу

в юридической академии на три
года вперед. Это мы с ним обго:
ворили во время похорон мамы.

Любопытно, что Юрий Завар:
зин, ближайший сподвижник
Григория Есауленко, ставший
генеральным директором
«Спартака» после кончины Ла:
рисы Нечаевой, звал на работу
ее старшего сына.

— Я, разумеется, отказался,—
говорит Андрей. — Понял, что
многие сотрудники клуба каким:
то образом повязаны друг с дру:
гом и ради меня не станут менять
стиль работы и общения. Поэто:
му не стоило туда идти хотя бы из
соображений безопасности.

По ощущениям Андрея, остро:
та потери близкого человека за
прошедшие годы в какой:то мере
притупилась. Взращивать в себе

искусственно чувство мести сын
не желает. Зачем? Он не верит,
что можно найти убийц, выпус:
тивших несколько пуль в его мать
и дядю, чудом оставшегося в жи:
вых. Слишком много времени
упущено.

— Фамилию заказчика озву:
чили и следователь, и мой дядя
— это не секрет,— утверждает
Андрей. 

Отношения с дядей Геннадием
Сорокиным Андрей, конечно,
поддерживает. Геннадий Генна:
диевич выжил, но остался инва:
лидом, а через некоторое время
вовсе покинул столицу, вернув:
шись на родину, в Алушту.

— Дядя просто похоронил в се:
бе эту историю. И раньше:то он
был закрытым человеком, а сей:
час и подавно,— рассказывает
Андрей. — Он решил жить в го:
роде с хорошей экологией, спо:
койно, без особых хлопот. С
младшим братом Максимом от:
ношения как раз не сложились.
Он разве что проявил заинтере:
сованность в процессе раздела
имущества, а получив свою долю
наследства, как:то совсем к нам
охладел. К слову, ту дачу в Пе:

тушках, где произошла трагедия,
мы продали. А с младшим братом
встречаюсь лишь на кладбище,
чтобы маму помянуть… Кстати,
на десятилетие кончины никто
из клуба «Спартак» не приехал.
Посидели мы с братом часа три и
уехали, никого больше не до:
ждавшись. Я же говорил, Олег
Иванович не то что не приезжает
— он даже никогда не звонит.

Спрашивается, почему до сих
пор не нашли убийц? Впечатле:
ние такое, что им просто дали уй:
ти от справедливого возмездия.

— По:моему, коррупция бук:
вально всё поглотила,— полагает
Андрей. — Уверен: заказчики
преступления накопили доста:
точно денег, чтобы с их помощью
плавно погасить надвигающуюся
волну громких разоблачений. А

исполнители, кстати, совсем не
исключаю, до сих пор живы. Как
юрист по образованию, прагма:
тично и профессионально рас:
суждаю: пока не увижу, извините,
фактических доказательств их
кончины, ни о каком их небытии
речи быть не может.

…Я дозвонился прокурору Пе:
тушинского района Владимир:
ской области, где произошла тра:
гедия. Олег Макаров полагает,
что преступники, скорее всего,
«навечно» остались на террито:
рии одной из южных республик
России.

— Они могли погибнуть при
обстоятельствах, не имеющих от:
ношения к содеянному в посёлке
Таратино,— утверждает специа:
лист.

Правда, прокурор признался,
что давно не снимал с полки это
уголовное дело, только его секре:
тарь откопала:таки запылившу:
юся от времени папку.

— Оно приостановлено в ноя:
бре того же 1997 года,— уточнил
Макаров.

Собственно, об этом я пре:
красно знал и раньше, так что
ничего нового прокурор не со:

общил. Какие же конкретно
следственные действия прово:
дились?

— Обычные оперативно:розы:
скные мероприятия,— молвил
собеседник. — Какого характера?
Не могу разглашать, это государ:
ственная тайна… Объективно ре:
альной перспективы возобновле:
ния дела нет. Ибо всё, что нужно,
уже расследовано. Заказчик, ду:
маю, так или иначе связан с про:
фессиональной деятельностью
Ларисы Нечаевой. Но, увы, мы
пока не располагаем изобличаю:
щими его доказательствами, как:
то аудио: и видеозаписью его бе:
седы, например, с исполнителя:
ми. А в нашей практике обычно
через исполнителей выходят на
заказчика. По закону, дело об
убийстве может быть закрыто

только спустя 25 лет после пре:
ступления.

Рассказ о гибели бывшего ген:
директора «красно:белых» нель:
зя не дополнить откровениями
самого Олега Романцева, кото:
рый, к слову, совсем недавно вер:
нулся на работу в «Спартак» в ка:
честве тренера:консультанта.

— В офис нашего клуба приез:
жала тогда группа следователей
из Владимирской области: ведь
именно там застрелили Ларису,—
рассказал Олег Иванович. —
Специалисты сетовали: мол, нет
у них элементарных условий для
работы — ни денег, ни питания,
ни гостиницы. Мы им всё предо:
ставили. А результатов их «труда»
так и не дождались.

По мнению Романцева, найти
убийц было делом техники. Име:
на преступников обнародовали в
печати, как и номер легковушки,
на которой они приехали. 

Между прочим, после трагиче:
ской кончины ближайшей по:
мощницы Романцев был изрядно
напуган, растерян. И обзавелся
собственной охраной — на вся:
кий случай.

Алексей МАТВЕЕВ.

В предыдущей публикации я расска�
зал о весьма громких преступлениях из
мира большого футбола — убийстве
бывшего генерального директора сто�
личного «Спартака» Ларисы Нечаевой.

Ïðèêàçàíî çàáûòü

С запиской 
великого певца

Ирина Викторовна Успенская
впервые услышала Сергея Яковле:
вича Лемешева в 1940 году один:
надцатилетней девчонкой, когда
вышел фильм «Музыкальная исто:
рия». С тех пор певец стал куми:
ром всей страны. Среди молодёжи
неимоверно возрос интерес к
оперному искусству.

— Я до сих пор помню огром:
ную рекламу «Музыкальной исто:
рии» на кинотеатре в Парке куль:
туры и отдыха имени М. Горького
— сверкающая лира, сделанная из
битого зеркального стекла, и на её
фоне — портрет Лемешева в кос:
тюме Ленского,— вспоминает
Ирина Викторовна. 

Второй раз она смотрела «Му:
зыкальную историю» в Доме куль:
туры Гознака. В те трудные годы,
когда еще не было телевизоров,
Лемешев был настолько популя:
рен, что по радио почти каждый
день звучал его голос, регулярно
транслировался цикл передач «Сто
романсов в исполнении Лемеше:
ва». Войну И.В. Успенская вместе с

мамой, бабушкой, младшими сес:
трой и братом пережила в Москве.
Когда появились первые пластин:
ки с записями Лемешева, достать
их было практически невозможно.
Да они и не продавались. Надо бы:
ло сдать десять любых пластинок,
чтобы получить одну заветную — с
записью Сергея Лемешева. На та:
ких пластинках стоял штамп.
«Продаже не подлежит. Обменный
фонд». Несколько таких пласти:
нок до сих пор бережно хранятся в
семье Успенских. Некоторые они
передали музею в Князеве.

В 1945:м, победном, году Ирина
впервые попала в филиал Большо:
го театра на «Травиату», где Леме:
шев пел Альфреда. 

— Подходящей обуви у меня не
было. Отец только:только вернулся
с фронта. Я влезла в его кирзовые
сапоги и так отправилась в театр,—
вспоминает моя собеседница. 

В те годы в Большой можно бы:
ло купить билеты, но только не на
спектакли, в которых пел Леме:
шев. Поэтому его многочисленные
поклонницы использовали любые
способы, чтобы прорваться на лю:
бые постановки с участием люби:

мого певца. А потом караулили
Сергея Яковлевича у служебного
входа. Он многих даже знал в лицо,
и потому, увидев Ирину и трёх её
подружек после очередного спек:
такля на гастролях в Ленинграде,
по словам Ирины Викторовны,
обалдел: «Ой! Я вас увидел, и мне
чуть дурно не стало. Что вы здесь
делаете? Как вам не стыдно, ведь
вам учиться надо!»

Девушки попросили его подпи:
сать фотографию. Лемешев при:
гласил их к себе в «Асторию». Пер:
вым делом он предложил заказать
обед в номер: «Вы ведь, наверное,
голодные?» Так оно и было на са:
мом деле. Но девушки и помыс:
лить не могли, что смогут есть в
присутствии своего кумира — поч:
ти божества. Отказались. 

Во время встречи Лемешев рас:
спрашивал девушек об их жизни,
что читают, на какие спектакли хо:
дят. Поинтересовался, как попада:
ют они на его спектакли. Девчонки
признались: 

— На протыр.
— Как это? — удивился Леме:

шев.
— А очень просто: подождём,

пока у контроля соберётся неболь:
шая толпа, и прорываемся вперёд.
Контролёр:то — один. Поди пой:
май нас!

Сергей Яковлевич улыбнулся и
написал записочку администрато:
ру Ленинградского Малого опер:
ного театра: «Дорогой Борис Ми:
ронович! Устрой, пожалуйста, че:
тырёх москвичек на «Риголетто».
Лемешев».

Копию этой записки Ирина
Викторовна тоже хранит в домаш:
нем архиве. Оригинал она отдала
Виктору Дмитриевичу Васильеву,
создавшему в 80:х годах прошлого
века первый в России Музей С.Я.
Лемешева на его родине в Твер:
ской области.

В Князево! К Лемешеву! 

Информацию о том, что созда:
ётся такой музей, Успенские про:
читали в нашей «Правде» и сразу
поехали в село Медное. Именно в
это село, известное ещё по знаме:
нитому «Путешествию из Петер:
бурга в Москву» А.Н. Радищева, из
маленького Дома культуры сосед:
ней деревни Кумордино перевози:
ли самую первую экспозицию бу:
дущего музея. В.Д. Васильев, мож:
но сказать, в одиночку бьющийся
над организацией Музея Лемеше:
ва, творчество которого очень лю:
бил ещё с ученической поры, был
благодарен за предоставленные
фотографии с автографами певца,
афиши, программки его концер:
тов. Художник:ретушёр Евгений
Викторович Успенский принял са:
мое непосредственное участие в
оформлении музея. Неоценимую
помощь в создании музея оказали
многочисленные поклонники и
поклонницы Лемешева — те, кому
небезразличны были память о ве:

ликом русском певце, судьба рус:
ской культуры.

Виктор Васильев познакомил
Успенских с вдовой Лемешева —
прекрасной оперной певицей Ве:
рой Николаевной Кудрявцевой.
Она передала для будущего музея
несколько бесценных реликвий,
частично финансировала восста:
новление часовни в Князеве, кото:
рая стояла недалеко от школы, где
учился будущий певец. Сначала
именно в эту часовню из Медного
переместился музей в ожидании,
пока не построят для него основ:
ное здание. Вера Николаевна вне:
сла большую лепту в создание му:
зея и проведение Лемешевских
праздников в Князеве. К сожале:
нию, в последние годы по состоя:
нию здоровья она уже не может
бывать на малой родине певца.

— Наше впечатление от первого
приезда в 1986 году в Князево бы:
ло удручающим,— говорит Ирина
Успенская. — Запустение во всём,
бездорожье. Полуразвалившаяся
часовня с трещиной посередине,
словно пораженная молнией.
Фундамент школы пророс деревь:
ями и кустарником. Даже не вери:
лось, что всё это можно восстано:
вить.

Васильев жертвенно, настойчи:
во пробивал строительство музея.
Ему помогали и материально, и
личным участием жители окрест:
ных деревень, директора тогда ещё
не до конца уничтоженных пред:
приятий и колхозов, известные де:
ятели культуры, друзья и родствен:
ники Сергея Яковлевича и, конеч:
но, лемешистки. 

В этом году для популяризации
творчества великого русского пев:
ца, а также выявления и поощре:
ния талантливых детей распоряже:
нием администрации Тверской об:

ласти учреждены ежегодные пре:
мии и стипендии имени Сергея
Яковлевича Лемешева. Среди пер:
вых лауреатов этой премии — со:
здатель Музея Лемешева и тури:
стического маршрута «Лемешевское
кольцо» Виктор Васильев, студент:
ка Тверского музыкального учили:
ща имени Мусоргского Маргарита
Васильева, директор Тверской об:
ластной филармонии, лауреат Го:
сударственной премии России
Владимир Боярский, художница,
книжный график Людмила Юга и
др. Недавно на 188:м километре
трассы Москва — Санкт:Петер:
бург установлена стела с информа:
цией о музее. В Князеве специаль:
но к празднику создана культурно:
туристическая зона: обустроена
концертная площадка, появились
новые изгородь и выложенные
плиткой дорожки. Рядом с музеем
открылся новый выставочный зал,
где представлена экспозиция, по:
свящённая творческой деятельно:
сти солиста Государственного ака:
демического Большого театра, ве:
ликого тенора российской и миро:
вой оперной сцены С.Я. Лемешева.
В организации этой уникальной
выставки помог Музей Большого
театра. В экспозиции впервые 
демонстрируются и предметы из
коллекций, собранных поклонни:
ками творчества С.Я. Лемешева, а
также радиоприемники, граммо:
фоны, электрофоны, электропро:
игрыватели, магнитофоны 30—70:х
годов ХХ века из фондов Музея Ле:
мешева.

Где ярче свет, 
там тьма сильнее

Непреложен этот закон приро:
ды. Возможно, нечто подобное
происходит и в духовно:нравст:
венной жизни общества. Иначе
как ещё истолковать то, что едва
стал набирать силу и влияние Ле:
мешевский праздник «Вижу чуд:
ное приволье», как в те же дни на
тверской земле открылся рок:фес:
тиваль со зловещим названием
«Нашествие». В посёлке Эммаус
ро̀ковому шабашу стало тесновато,
и в этом году власти отвели ему в
три раза большее поле в Завидово
— очевидно, поближе к президент:
ской резиденции. Новый коммер:
ческий проект по продаже челове:
ческих душ сулит и солидную ком:
мерческую выручку: один только
вход «во врата ада» стоил от двух до
шести тысяч рублей! А зрителей
там тусуется до ста тысяч человек.
Пусть себе! Солнечный свет леме:
шевского гения, как и в годы Ве:
ликой Отечественной войны, про:
тивостоит грозному нашествию. В
лучах этого света собирается всё
больше и больше людей.

Здесь, в Князеве, среди утопаю:
щих в душистых травах лугов, на
тёплой земле, помнящей Сергея
Яковлевича, давшей ему, просто:
му деревенскому мальчишке, пу:
тёвку в оперное искусство, по:
особенному звучит его голос,
пусть и в записи:

Вижу чудное приволье,
Вижу нивы и поля —
Это русское раздолье,
Это русская земля!

Татьяна МОРОЗОВА.
Фото автора.

Лемешевский праздник про�
должится в субботу, 18 июля,
в Москве, в Серебряном бору,
где так любил гулять Сергей
Яковлевич.

Ýòî ðóññêîå ðàçäîëüå,
ýòî ðóññêàÿ çåìëÿ!

Фестивали
В минувшую субботу огромная поляна на берегу речки Тьмы в деревне Князево

Тверской области была расцвечена тысячами весёлых зонтиков. Те, кто, прихватив
их с собой, приехал в этот день на родину великого русского певца С.Я. Лемешева
на фестиваль «Вижу чудное приволье», чтобы отметить его 107�летие, не прогада�
ли. Вместо обещанного синоптиками ливня зонтики укрывали от ослепительно жар�
кого солнышка. Словно по команде, дождь прекратился в первый день фестиваля —
перед выступлением на Театральной площади в Твери московского театра «Новая
опера» имени Е.В. Колобова. Артисты представляли лирические сцены из оперы
П.И. Чайковского «Евгений Онегин». На следующий день, уже в Князеве, в исполне�
нии художественных самодеятельных коллективов Калининского района звучали
народные песни, столь любимые самим Сергеем Яковлевичем. Солисты оперных
театров Москвы и Санкт�Петербурга, Тверской областной филармонии исполняли
произведения из репертуара Лемешева. Впервые в гала�концерте Лемешевского
праздника участвовал симфонический оркестр московского театра «Новая опера»
(дирижёр — заслуженный артист России Евгений Самойлов).


